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ENCARNACION SANCHEZ (GARCIA

“PARADOXA”, VOCABLO GRIEGO
Y SU INTRODUCCION EN CASTELLANO

Sebastidn de Covarrubias dio entrada en su Tesoro de Ia Lengua
Castellana o Espafiola a la voz PARADOXA con una curiosa
explicacion justificativa que dice asf:

S Los titulos que algunos escritores han buscado para hazer
et frontispicio en sus libros, sin embargo de que escriben en
[ romance, nos los ponen en griego, como éste y otros, que es

forcoso el declararlos. Vale tanto como cosa admirable y fuera

de la comiin opinion; como sustentar que la quartana es buena,
L que el clelo no se mueve y que el globo de la tierra es el que
i anda a la redonda, etc, Graece dicitur paradoxes, admirabilis,
praeter opinionem, inauditus'.

Una postura tan contundente de nuestro gran lexicografo, al
excluir la pertenencia al romance de la voz que estd a punto de
definir, merece alguna consideracion.

Ante todo lo que cabe resaltar es que para Covarrubias la
aparicion de la palabra en el titulo de un libro no es suficiente
para considerarla recibida en la lengua. El hecho de que sean varios
los escritores que han optado por esa novedad lexicografica “para
hazer frontispicio” no cambia en absoluto el estado de la cuestién:
paradoxa queda fuera del dmbito de la lengua romance. Esta
posicion de Covarrubias bien se aviene con su actitud prudente,
que no intransigente, frente a las novedades del vocabulario

P —

! Sehastian de COVARRUBIAS, Tesoro de la lengua Castellana o Espanola, { Ediciton
de Martin de Riguer, Barcelona : Altafulla, 1989 ), p. 852.
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espafiol. A este propésito Martin de Riquer ha sostenido que
“aunque siente un cierto reparo por los neologismos, no les cierra
su entrada en la obra y dice, en repetidas ocasiones, que le es
preciso incluirlos porque nos los han intreducido”; es el caso de
DIAFRAGMAS, de DISENTERIA*, grecismos que “han introducido
[...], con otros muchos los médicos, y por essa razon es justo
explicarios”s. Por otra parte su actitud circunspecta frente a los
grecismos se confirma con la exclusién de términos técnicos de la
prosodia como paragoge, ya usado por Nebrija en la Gramdtica de
Ja lengua castellana® o de figuras como la sinécdoque, que también
aparece ya en la Gramdtica” y que ilustra abundantemente
Bartolomé Jiménez Patén en la Elocuencia esparniola en arte®.

1o que interesa ahora es relevar que en 1611 Paradoxa estaba
en el umbral de la lengua y que tenia, para nuestro lexicografo, un
valor icénico de reclamo mas que un valor expresivo dentro del
sistema lingiiistico del espafiol.

No estaba solo Covarrubias a la hora de enfocar con tanta
prudencia la adopcién del término. Saavedra Fajardo le hacia eco
cuando en su Republica Literaria escribia ya en 1612 :

El censor gque recibia los libros de humanidad estaba muy
afligido, cercade por todas partes de diversos comentarios,
cuestiones, anotaciones, scolios, observaciones, castigaciones,
centurias, lucubraciones; y de cuando en cuando soltaba la risa,
viendo algunos libros escritos en latin ¥ aun en vulgar con el
titulo en griego, con que sus autores querfan dar autoridad a
sus obras, como los padres que ltaman a sus hijos Carlos o
Pompeyos, creyendo que con estos nombres les infunden el valor
y la nobleza de aguétios. Algunos de estos libros reservé el
censor; a los demds, deputé para que en las boticas se cubriesen

2 Martin de RIQUER, Don Sebastiin de Covarrubias y Orozco, Introduccitn a su
edicién de Sebastian de Covarrubias, Tesoro, cit.,, pp. V-XV. La cita pertenece a p. IX.

3 Sefialado por Martin de RIQUER, Ivi, p. 469 a, L.

4 Ivi, p. 476, b, 30.

5 Ibidem.

6 Ed. de Antonio Quilis, (Madrid : Centro de Estudios Ramon Areces, 1989), pp.
166y 226,

7 v pp. 222 v 229, .

s Bartolomé JIMENEZ PATON, Eiocuencia espatiola en arte, (Introduccién, notas e
fndice de términos de Gianna Carla Marras, Madrid : El Crotalén, 1987), pp. 84 ¥
89.
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con ellos los botes, cuyos titulos estdn en griego, siendo
nacionales los simples que contienen, Reime de la aplicacién y
celebré el donaire con que castigaba también la vana ostentacién
de 1os que esparcen por sus libros lunares de palabras griegas®.

La coincidencia de planteamiento entre Covarrubias y Saavedra
es perfecta, en cuanto salvemos las distancias entre la libertad
expresiva de un texto perteneciente al género del viaje literario y
fas exigencias normativas de un vocabulario enciclopédico. El
ataque 4 los neologismos de origen griego se hace en nombre de
un sentimiento de la lengua que tiene como ideal la pureza y que
considera el uso como atinado filtro de veleidades cultistas. Ademas
ambos insisten en el cardcter externo que tene la presencia del
grecismo en el titulo de un texto. El rechazo de posturas
nominalistas que lleva a cabo Saavedra, con la comparacion scbre
los nombres propios, remacha esa distancia entre titulo y sustancia
de tales libros y es precisamente esa distancia la que invalida y
vacia de sentido el uso del neologismo.

Pero ;A qué titulos de libros se refiere Covarrubias?

El primero en el que cabe pensar habia sido escrito ni mas ni
menos que por su hermano Juan de Horozco y Covarrubias y se
titulaba Paradoxas christianas contra las falsas opiniones del
mundo; publicado en 1592 (Segovia, Marcos Ortega)!® iba dedicado

9 Diego SAAVEDRA FAJARDO, Repdblica literaria en Obras completas,
(Recopilacién, estudio preliminar, prologos y notas de Angel Gonzélez Palencia.
Madrid : Aguilar, 1946 ), p. 1147,

10 PARADOXAS/CHRISTIANAS CON-/tra las falsas opiniones del/mundo./ hechas
por Don Iuan de Horozco y Couarrn-/uias Arcediano de Cuellfar en la /Sancta
Yglesia de/Segouia.CON PRIVILEGIC./ En Segovia./ Por Marcos de Ortega./ Afio
de 1592.Cfr. José Simdn Diaz, Bibliografia de Ia literatura hisp4nica, XI, n° 5097.
En el Prélogo dice el autor que “pretendiendo tratar algo de aquellas verdades
que en la escuela Christiana y verdadera Philosophia se ensefian, escogi para esto
algunas sentencias, que por ser tan contrarias a lo que el mundo siente son
Paradoxas, aungue por sininguna dificultad tienen, antes son llanas y aueriguadas
verdades, mas tienen necessidad de darse a entender a los que no estuvieren tan
ensefiado en ellas, Y no les falta lo que Plutarcho dixo de la doctrina de los Stoychos,
que tenian agudeza, y que los ingenios alcancavan con ella seguridad” (fol *5 v).
Tos titulos de las Paradoxas Christianas son los siguientes: 1) Que no se han de
llorar los muertos sino ios bivos. 2) Que el mayor remedio de encubrir los males
es descubrirlos. 3) Que no sin causa son en esta vida prosperados los malos y i
perseguidos los buenos. 4) Que no en todo es mayor el tode que la parte siendo
la mitad muchas vezes mas que el todo, 5) Que la peor cuenta es siempre la
mejor, 6) Que en la vida esta la muerte, y en la muerte esta la vida. 7) Que la
fortuna es mas de temer guando es prospera gue quando es adversa. 8) Que la
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a Sebastidn, lo que hace mds sorprendente e independiente la
tajante opinién del candénigo de Cuenca. Y esto especialmente
porque Sebastidn de Covarrubias estd citando cripticamente una
de las paradojas ilustradas por Juan de Horozco, lo que es natural,
dada la relacién intensa entre ambos hermanos, como se trasluce
en la dedicatoria de Horozco cuando sostiene que Covarrubias le
habia dado 4nimo y se habia “contentado [...J de la inuencion dellas
y de la suerte que se tratan los propositos que se escogieron”.
Probablemente hay que entender aqui una aprobacién de
Covarrubias al proyecto de su hermano, proyecto que respondia a
la adecuacién al sistema cristiano del género de las sentencias
sorprendentes tan cultivado por los estoicos y tan divulgado por
Cicer6n; Covarrubias probablemente pudo haber conocido estas
sentencias paradéjicas moralizadas cuando el proyecto estaba en
ciernes; es probable también que el hermano mayor haya estado
de acuerdo con la estructura y Ia forma de ]a obra (que seguia el
modelo ciceroniano), lo que parece deducirse también de las
palabras de Horozco; mds dudoso resulta dilucidar si Covarrubias
aprobaba el contenido pues de hecho el segundo ejemplo alegado
en el Tesoro para ilustrar el concepto de paradoxa se inspira

mejor suerte del que haze algun bien es que no le sea agradezido. 9) Que ninguno
recibe dafio de otro y solo le recibe de si mismo. 10) Que no solo de los bienes nos
ha de pedir Dios cuenta mas tambien de los males y trabajos. 11) Que el passar
una maroma por el ojo de la aguja es mas facil que entrar un rico en el reyno de
los cielos. 12) Que no hay mal que no venga por bien. 13) Que la sabiduria deste
mundo, es tontedad a cerca de Dios. 14) Que no toda paz es buena en el mundo.
15) Que el ser uno esclavo de otro no es la mayor servidumbre que ay en el
mundo. 16) Que el rico y el pobre, el poderoso y el que poco puede todos son
yguales en esta vida. 17) Que lo mejor de la vida es la muerte. Libro I 1) Que el
que ama su vida esse la aborrece, y el que la pierde esse Ia halla. 2} Que la tierra
es la que se mueve y el cielo el que no se muda. 3} Que el bien cuesta poco y el
mal mucho. 4) Que la vida de los que mas biven es muy corta. 5) Que toda esta
vida si bien se miira es sueno. &) Que no hay otro poder en el mundo sino es la
palabra de Dios. 7) Que Dios solo es el verdadero contento v gue aun en esta vida
10 ay holgura sin Dios. 8} Que la verdadera nobleza consiste en la virtud, 9) Que
31la mano o el pie nos escandalizare devemos sacarle. 10) Que el que ofende en
uno se haze reo en todo lo demas. 11) Que siempre el malo es adevino de sus
miseria, 12} One devemos ser juezes de nosotros mismos para escusar otro juyzio
mas rigurose, 13) Que guanto mas se pueda menos se ha de querer. 14) Que no
hay bien sin premic ni mal sin castigo. 15) Que ninguna cosa fenemos mas pre-
sente ni mas olvidada que 1a muerte. 16) Que el hombre es el mayor animal mas
fiero de gquantos hay en el mundo. 17) Que en el trabajo esta el descanso y en el
descanso el trabajo.

1 Fol. * 4 v.
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seguramente en una de las paradoxas christianas de su hermano;
concretamente la segunda del Libro segundo: Que Ia tierra es Ia
que se mueue y el delo es el que no se muda'®, Aqui Horozco,

aunque con abundantes salvedades prudentes, valientemente se
habia atrevido a afirmar;

Bien veo, que lo primeroc en que se duda, es porque
tratandose de las doctrinas maravillosas de la escuela de Christo,
que son de la verdadera philosophia, sin pretender curiosidades
de ingenio, ni averiguarse las disputas de los philosophos
antiguos en las cosas naturales, se trata en este proposito 1o que
tan propic es de los gue professan las artes que se dizen
mathematicas, y con el ingenio y la razon pretenden medir desde
la tierra el cielo, y a vezes levantan dudas para solo muestra de
lo que puede el arte, y descu- (fol 133)brir primores de la
sciencia, que aunque en esto se descubriessen, no parece que
viene a proposito de lo que se trata en los demas.Y no querria
por esto se despidiesen, pues antes veran, quan conforme a lo
demas sera lo que en esto se dixere, no negando que las sciencias
todas como inventadas de Dios tratandose de ellas como con-
viene, han de servir y sirven a la sciencia mayor de todas, que
es la que nos ensefia el camino de conoscer a Dios. Y entre todas
es claro v evidente quanta parte tenga en esto mismo la sciencia
de las cosas naturales, y en particular la de los cielos, de quien
las divinas letras nos dizen que cuentan la gloria del Sefior,
pues dan testimonio de su hazedor mostrando en si el summoe
saber de Dios, v su magnificencia. Y bolviendo al proposito, con
animo de cumplir lo prometido, de que la platica se encaminara
a lo que mas importa, dezimos, que la tierra es la que se mueve
y no el cielo. Y aunque para esto tengamos muchas razones que
ayvan de ayudar a esta prueva, veremos de yr por su orden
diziendo aquellas (v} que por su parte ayudan como son las de
conveniencia junto con desviar las que en contrario se podian
traer que avra de ser lo primero, porque si es verdad que el
cielo se mueve ya era acabada la question. Y si para prueva de
que el cielo se mueva se nos ponen delante diferentes figuras
en que se muestra, todas essas puede aver moviendose la tierra,
lo qual requiere mas largo discurso de lo que agui se sufre, y
basta que de proposito se aya hecho un libro no solo curioso
mas conforme a la reglas de la sclencia con que se haze
demostracion quanto a esto!®.

2 Fols. 132 v-137 v.

13 Aunque criptica, la referencia al De revolutionibus orbium parece probable. ¥
continta Horozco: “que dado caso sea la tierra movible, con solo su movimiento
se puede hazer la diferencia de los dias v de las noches, y estar cerca o lexos el
s0l sin que sean menester los orbes gue llevan el auge y su opueste, ¥y aun lo que
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Naturalmente no podemos entrar en un andlisis detallado de
la postura de Horozco que merece un tratamiento auténomo, pero
vale la pena relevar que en este caso el pensamiento oficialmente
subversivo de la teoria copernicana se abre paso gracias al espacio
que le ofrece el marco del género de la glosa paradéjica, que ayuda
aqui a vehicular una afirmacidn revolucionaria, aunque luego se
la tache - tibiamente, a decir verdad - de falsa.

Por el contrario en su definicién de la paradoja Covarrubias
suspende el juicio sobre esta afirmacion, aunque, al colocarla detras
del ejemplo disparatado de la bondad de la cuartana'#, parece in-

mas es que se escusen los excentricos tambien de los demas Planetas junto con
sus epicicios, de tal manera que el estar quedo el Planeta que se dize Estacionario,
o el andar adelante o bolver atras en que se dize veloz retrogrado se {fol 134)
pueda hallar lo mismo, y salvarse esta aparencia con el movimiento de la terra,
Y con este presupuesto que bastara por ahora vengamos a las razones, Y primero
a las que dezimos de conveniencia gue no suelen hazer poco argumento en las
cosas ordenadas segun razon, pues faltando alguna de las que son cerca delo gque
conviene, seria faltar mucho, Y en esto es impossible, que en las cosas ordenadas
por la summa sabiduria se halie cosa que se pueda dezir inconveniente, si ya el
falso juyzio no inventase lo que en sino era, Digamos pues que el movimiento en
si no dize tanta perfection como el reposo, pues de la perfection de Dios se dize,
y lo dize el mismo [al margen: Ego. n. dominus & non mutor malachias.3]., que
no se muda, y pues los cielos tienen tanta ventaja a la tierra que no puede ni
deven negarse, muy convenjente sera a su perfection el reposo, y el sossiego, ¥
aviendo de aver mudanca en la tierra o en el ciele, para que la influencia de lo
que es superior hiziesse su obra en lo que es sujeto, y con su virtud tuviesse la
que ha menester para produzir 1os ar-(v) boles y plantas y lo demas que enriqueze
y hermosea el suelo, mas conviniente es que la tierra sea la que se mueva Como a
guien la importa. Y no estorva el peso grande que consigo tiene, porque esse peso
es fuera de su lugar, y de los elementos es conclusion averiguada que en sus
lugares no pesan [Ex.Aristo.4 physi.c.5 aex. 50}, como se vee en la vasija grande
del agua que en tanto que esta en el pogo qualquier braco 1a menea, y sacandola
del agua pesa notablemente, y es necessario que la fuerca sujete el peso para que
la saque afuera [...] (fol 135) JL...}. Mas viniendo ya a lo que hace al caso, pues lo
dicho hasta aqui ha sido por entretenimiento de ingenio, dezimos ser llanc en
verdadera philosophia moverse los cielos, y estar firme la tierra. Y aviendo de
provar con todo esto la conclusion de nuestra Paradoxa conforme a la verdad
Christiana, v fuera de la opinion del mundo engafioso, avia poca dificultad en
averiguar, que las cosas de la tierra sop 1as que se mudan, y las del cielo son las
que tienen firmeza [...]”. Con este final, prudentemente, Horozco salva la verdacd
de la afirmacion contenida en la paradoja subrayando su valor alegérico en
substitucién del valor real, En la Paradoxa XV del Libro primero citalas Paradoxa:
“Siendo pues averiguado que el necio, y malo se dize el sujeto v el esclavo como
se ha dicho, poca dificultad ay en aueriguar la sujecion en que se halla, Dixo aigo
un poeta [al margen: Claudia. Si metuls, si praua cupis, si duceris fra, servitif
patiere jiugun, et.] y mucho Ciceron en sus Paradoxas, mas los sanctos nos dizen
mucho mas considerando, que si el esciavo en el mundo tiene un Senor, el esclavo
del peccado no solo tiene uno sino muchos tyranos quantos son los vicios y miserias
a que esta sujeto” (fol 104 v},

14 Recuerda uno de los Paradossi de Hortensio LANDI (Meglio & I'esser debole &
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clinar la balanza, tan bien equilibrada por su hermano para nadar
y guardar la ropa, hacia una tendencia condenatoria.

Pero habia también otros titulos que incluian el término va a
mediados del XVI. Cito dos: Paradoxas, y sentencias escogidas para
la erudicién del entendimiento, y reformacion de Ias costumbres
de Domingo Valtands, que Nicolds Antonio cita como publicade en
Sevilla en 1558% y la mas famosa Paradoja en alabanzas de los
cuernos de Gutierre de Cetinalé, que participa mas del género de la
diatriba con desarrollo humoristico utilizada por los filésofos cinicos.

No toma en consideracién Covarrubias la variante paradoxo,
que aparece, por ejemplo en 1549 cuando Ioan de Brocar edita los
LIBROS DE MARCO TVLIO CICERON EN QVE TRACTA DE LOS
OFFICIOS, DE LA AMICICIA, Y DE LA SENECTVD/ CON LA ECONO-
MICA DE XENOPHON.Todo nuevamente traduzide de Latin en
Romance Castellano. Los paradoxos que son cosas admirables.
Suerio de Scipion'’. Aqu{ la decidida opcién del intérprete, Juan
de Jarava, por la traduccién al masculino plural parece incluirla
de golpe pero con toda conviccién en el 4mbito del castellano,
aunque la misma aclaracién, que se redobla en la portada interior's
pregone la novedad del término. Es un hito importante esta versién
porque Jarava usa el término con mucha soltura no sélo en el
resumen que hace del prélogo de Cicerén!? sino en las notas al

malsana, che robusto & gagliardo en PARADQSSI ciog sententie fuor del comune
novellamente venute in luce, Opra non men dotta che piacevole et in due parti
separata. In Vinegia, [5..], 1544): “Sidolemo alle volte della quartana, della qua-
le, o rallegrarci, o almeno non si doveremo tanto acerbamente dolere essendone
sol per un giorno matregna & per dui benigna madre” (fol. 41 r).

¥ (Sevilla : Martin Montesdoca, 1558). Cfr. Biblioteca Hispana Nova, 1, p. 334,
‘¢ Gutierre de CETINA, Opras, (Introduccitn y notas de Joaquin Hazafias y Ja Rua.
Sevilla : 1895), pp. 207-239.

7 Cfr. Julidn MARTIN ABAD, La imprenta en Alcald de Henares, (Madrid : Arco,
1991}, 11, 380, pp. 554-556.

¥ PARADOXOS QUE SON COSAS ADMIRABLES, Y FVERA DE LA OPINION VVLGAR:
DE MARCO TVLIO CICERON, PRINCIPAL DE LOS ORADORES. Fol. cclvij r.

¥ [..] Y dize/que Caton tio de Bruto solia. proponer algunas cosas Stoicas v
philosophicas en el Senado, que eran muy agenas y fuera de las cosas de orador:
pero que las hazia provables al pueblo: como son de la grandeza del animo/de la
continencia/de la muerte, de toda alabanca de la virtud/de la caridad de la patria,
¥ otras cosas semejantes: y que el ha reduzido en lugares comunes ¥ sentencias, no
con muy gran diligencia estos paradoxos, que no son cosas vulgares como las de
Caton: mas antes cosas fuera de la opinion del vulgo: las quales a gran pena los
Stoicos en las escuelas apruevan, ni en los estudios particulares” (fol. cclvij).
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margen que a menudo introduce?, La fortuna de esta traduccién,
que se editd en varias ocasiones, no fue suficiente para aclimatar
la forma masculina al castellano.

La actitud del capellan de Felipe II resulta sin embargo
progresiva y abierta si la comparamos con 1a de los Académicos de
la Crusca contemporaneos suyos. En efecto en la edicidn principe
del Vocabolario degli Accadernici della Crusca (Venezia, Appresso
Glovanni Alberti, 1612) no hay ni rastro de tal étimo. Habra que
esperar al siglo de las luces para que los académicos florentines
incluyan PARADOSSO en su Vocabolario L.

Una postura similar a la de Covarrubias hallamos en otro
contemporaneo ilustre. En 1604 Bartolomé Jiménez Paton usaba
la forma Paradoxon como alternativa terminoldgica de la figura
retorica de la sustentacidn. Para el autor de la Elocuencia espafiola
en arfe “sustentacidon es una suspensién de la sentencia que se
tiene de dezir 1a qual por similes o por contrarios se va alargando
hasta la conclusién en la qual sale muy otra cosa de lo que se
esperava, o aviendo esperado una cosa grande concluye con una
muy pequefa o al contrario, o en una muy de veras se concluye
con una muy de burlas. Quien entre los latinos méds uso de efla fue
Marcial [...]" y ejemplifica con un romance y un soneto de Lupercio
Leonardo Argensola:

[...] lamase también esta figura Paradoxon porgue siempre
concluye differente de lo que se espera, como Marcial dixo:
Miente Zoylo quien dize eres vicioso
No eres vicloso no Zoylo ni as sido
Mas por el mismo vicio conocido??

¥ Ya en la primera maxima (“Que lo que es honesto aquello solo es buenc”)
Jarava anota ;: “Proposicion Stoyca y paradoxo del qual en el tercero de los officios
se ha mas largamente disputado” (fol. cclvij v) o en la Tercera paradoja (“Que los
pecados, y errores son yguales”) comenta: “Proposicion Stoica gue tenia para si,
ser los pecados yguales. 1o qual Ciceron trabaia provar en este paradoxo”. (fol.
cclxy). Asi también en la nota a la maxima de la cuarta Paradoxa (“Que todos los
necios, ignorantes y de poco saber enloquecen del todo”): “Como en otro paradoxo
dize contra Antonio acui contra Clodio que fue muy grande enemigo de Ciceron
[...]7 (fol.cclxiij v). Idem en el V {fol. cclxv v}, en el VI ( fol, caxviij v).

21 YVOCABOLARIO/DEGLI/ACCADEMICI/PELLACRUSCA/QUARTA IMPRESSIONE./
[...] IN FIRENZE/ MDCCXXXIII/ APPRESSO DOMENICO MARIA MANNL

22 B, JIMENEZ PATON, Elocuencia espafiola en arte, cit., pp. 141-142.
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Aqui Jiménez Patén no hace mas que adaptar el Organum
dialecticum et rhetoricum que en 1579 habia publicado Francisco
Sanchez de las Brozas. Fl catedritico de Salamanca exponia asi la
cuestion:

Sustentatio est suspensio sententiae quae suspendit animos,
ut aliquid maius aut minus obiiciat inopinatum. Plurimum est
in hac figura Martialis, ut illud ad Pastorem:

Credis ob hoc me, Pastor, opes fortasse rogare

(-]
Dicitur haec etiam figura paradoxon, quia fere semper
praeter opinionem concludit®.

El cotejo es de provecho pues llama la atencion que en la
cuidada traduccion que hace Jiménez Paton del pasaje del Brocense
s6lo la voz paradoxon no halle un acomodo en casteliano, lo que
refuerza enormemente 1a cautela de Covarrubias.

Y sin embargo Saavedra Fajardo, en la Reptiblica literariava a
usar el términe, que tan airosamente habia rechazado al princi-
pio, dentro del texto: '

Paseandose los peripatéticos por unos portales, disputaban
v asentaban sus maximas. En otros, que con variedad de figuras
habia hecho apacibles el pincel de Polignoto, pertinaces los
estoicos defendian importunamente sus opiniones y paradojas,
reduciendo a necesidad y hado las cosas, con una inhumana
severidad en el desprecto de los bienes externos y en los afectos
v pasiones del animo®,

No parece initil consignar esa aparente contradiccién en la
que parece caer Saavedra al rechazar un étimo y usarlo con toda
propiedad poco mds adelante. Fl uso del vocablo, sin embargo, no
excede el Aambito en el que habia sido acufiado desde la antigtiedad,
y Saavedra lo connota negativamente, si bien desbordante de
expresividad, al darle un lugar central, y por lo tanto preeminente,
dentro del periodo condenatorio de la filosofia estoica.

23 Francisco SANCHEZ DE LAS BROZAS, Trarado de dialéctica y retorica, { edicitn,
traduccion y notas de César Chaparro Gomez, en Obras Escritos retoricos, Caceres:
Institucién Cultural Ei Brocense, 1984), p. 348.

24 SAAVEDRA FAJARDO, Reptibiica literaria en Obras completas, cit., p. 1159.
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Y es éste precisamente el punto clave que nos interesa: la voz
paradoja - o paradojo, como preferia Jarava - en la segunda mitad
del XV1y primera década del XVII aparece perfectamente enraizada
con el ambiente filoséfico en el que nace desde el cual se expande
al Ambito retdrico en que la habia colocado Cicerdn en su Paradoxa. |
En efecto Cicerdn en su tratadito no habia hecho mis que ilustrar
siete maximas estoicas por el procedimiento de la glosa: a la
brevedad desconcertante de aquellas {brevedad que era norma
para los estoicos) Cicerdn opone la naturalidad de la exposicién
amplia basada en un ejemplo, que estaba en la base del estilo ora-
torio de Ia Academia. El principio filoséfico que la paradoja encierra
es, pues, por su propia naturaleza no s6lo sorprendente sino
también breve. Por otro lado es buena, y necesaria, norma retdrica
que la definicién de un vocablo, o de un principio, no incluya las
voces de lo definido, lo que puede explicar que la voz que forma
parte del titulo no aparezca en el cuerpo del texto. Naturalmente
esta limitacidn va en detrimento de un uso amplio del término,
uso que, en la concepcién de Covarrubias, es indispensable para
considerar un étimo dentro de la lengua.

Este estatuto ambiguo del vocablo en el Tesoro y en otros
textos contemporaneos muesira la poca carrera que paradoxa habia
hechoalolargo de los tres cuartos de siglo que separan esta postura
de nuestro mayor lexicégrafo de la de Juan de Valdés, quien, hacia
1535, afirmaba en el Didlogo de la lengua:

De la lengua griega desseo introduzir éstos que stan medio
usados: paradoxa, tiranizar, idiota, ortografia

provocando la protesta de Torres, en nombre de 1a mayoria excluida
de los studia humanitatis:

Larga nos la levantariades a los que no sabemos griego ni
latin, si, por introduzirnos nuevos vocablos, nos pusiéssedes
necessidad de aprenderlos.

Reaccidn razonable a la que Valdés responde con paciente
espiritu pedagdgico que no sacrifica su reivindicacién de un empleo
elitista de la lengua:
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Por vuestra vida, que me consintdis de usar destos vocablos,
pues, si bien mirdis en ello, ficilmente los entenderéis.

Esta distincidon entre uso activo y comprension mas o menos
pasiva sirve a Torres para dividir el grupo de neologismos griegos
propuesto por Valdés en dos subgrupos:

El tiranizar y la ortografia bien los entiendo, pero los otros
no sé qué quieren dezir.

Y Valdés, entonces:

Pues yo os lo diré agora, y tenerlo eis por dicho para siempre;
paradoxa quiere dezir ‘cosa que viene sin pensarla’; idiota sinifica
‘hombre privado y sin letras’. ;Entendéislos??s

Juicio ponderado el de Valdés que colocaremos dentro de la
corriente cultista de su época; la consideracion que, como a buen
humanista, le merecia toda opcién - razonable, nunca forzada - a
favor de neologismos procedentes del fildn grecolatine le hace elegir
con cuidadosa atencidén voces procedentes de una lengua de
contacto como el griego con amplio arraigo en el latin clasico; Valdés
no pierde nunca de vista la matriz latina del romance; en efecto, a
continuacidon de este sabroso battibecco con Torres, Valdés declara
que “de la lengua latina querria tomar estos vocablos: ampicién,
ecepcion, daocil, supersticion, obieto [...] decoro”?®, Hay que tener
en cuenta ademas que en el Didlogo de la lengua Valdés se habia
empefiado en demostrar el sustrato griego del castellano, lo que
hay que entender, con Montesinos, como “una fantasia de
humanista”??, §in embargo, la idea fundamental, que estructura
todo el pasaje, es el principio de la permeabilidad en la cadena
castellano-latin-griego. Valdés reivindica el uso culto de vocablos
grecolatinos para acrecentar la riqueza del castellano, y pone a
Cicerén como ejemplo latino de esa misma actitud que ahora

%5 Juan de YALDES, Didlogo de 12 lengua, { edicién de Cristina Barbolani, Madrid:
Catedra, 1984 ), pp. 219-220.

2 Jvi, p. 220, ’

27 J. de VALDES, Didlogo de Ia lengua, ( edicion y notas por José F. Montesinos,
Madrid ; La lectura, 1928 ), p. LVIIL Véase también a éste propdsito Marcel
BATAILLON, Erasmo y Espafia, (México : Fondo de Cultura Economica, 1979}, 11,
p. 307, con bibliografia sobre 12 misma tendencia en Francia.
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defiende €l. Asi, contestando a Coriolano, que le critica la soltura
con que Valdés toma étimos de otras lenguas?®, sostiene que Cicerén
“quando usa y se aprovecha de vocablos griegos en el mesmo libro
que vos avéis alegado [las Questiones Academicae], no cura de
demandar perdén, antes él mesmo se da licencia para usar dellos,
Como veis que usa, no solamente escritos con letras griegas, pero
con latinas™®,

Esta referencia a Cicerdn resulta preciosa a la hora de dilucidar
a quiénes pensaba Valdés cuando documentaba que el vocablo
paradoxa estaba “medio usado”, Doblemente preciosa st tenemos
en cuenta, como queria Lore Terracini, del “scarso interesse di
Valdés per le fonti classiche dell’antica retorica, unitamente alla
sud posizione anticiceroniana di conio erasmiano™®, En efecto, la
relacién entre Cicerén y el étimo paradoxa era tan fuerte que la
propuesta de adopcidén de este grecismo trafa a colacion, casi
necesariamente, la cita del mayor responsable de su difusién en
ambito Jatino. Pero a la vez, 1a adhesién apasionada de Valdés a su
propuesta, junto con el espacio - muy amplio y articulado - que le
dedica dentro de la genera! economia del discurso que caracteriza
el Didlogo, es tal que podria utilizarse con provecho para matizar
su presunto prejuicic anticiceroniano, tan erasmista. Las
Académicas eran, ademas, uno de los textos en donde Cicerdn habia
afrontado la cuestion de las paradojas estoicas®!, lo que da a la cita
una carga connotativa enorme.

% “Queréis que os diga la verdad? No me plaze que sedis tan liberal en acrecentar
vocablos en vuestra lengua, mayormente si os podeis passar sin ellos, como se an
passado vuestros antepassados. hasta agora. Y si queréis ver gue tengo razon,
acordaos quan atentamente y con quanta modestia acrecienta Cicerén en la lengua
latina algunos vocablos, como son QUALITAS, VISUM que sinifica fantasia y
COMPREHENSIBILE, aunque sin ellos no podia exprimir bien el conceto de su
inime en aquella materia de que hablava, que es, si bien me acuerdoe, en sus
Questiones que llama académicas”, ed. cit, p. 222.

#? Y continda : “como son ASOTUS, IDEA, ATOMUS, etc.; de manera que, pues yo
110 compongo vocablos nuevos, sino me quiero aprovechar de los que hallo en las
otras lenguas con las quales la mia tiene alguna semejanza, no sé porqué no os ha
de contentar” (ibidem).

* Lore TERRACINI, Lingua come problema nella letteratura spagnola de! Cinque-
cento, (Torino : Stampatori, 1978), p. 43.

1 Cfr. Jean MOLAGER, Introduction a CICERON, Les paradoxes des stoiciens, (Paris:
Les Belles Lettres, 1971), p. 45 {Premiers Academiques) v 48-50 (Academica
Posreriora ). Referencias a otros textos en donde Cicerén ataca a los estoicos
(Libro IV del De finibus, Pro Murena) o en donde Ias promueve (V libro de las
Tuscuianas, De officiis, 43, Lucallus, 133) pp, 45-54.
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Con Cicerdn topamos también si, por razones de coherencia,
procedemos siguiendo los filones que hemos descubierto en nuestra
primera cala en torno al Covarrubias, filones que nos conducen
fundamentalmente al Ambito de la Stoa, con sus dos grandes
herederos latinos Ciceron y Séneca.

En efecto en la recepcion de los libros de Cicerén en la peninsula
ibérica las Paradoxa Stoicorum no escasean; se conservan en
numerosos codices del XV guardados en bibliotecas ibéricas, alguno
de los cuales, espléndide en su factura, como el 9,116 de 1a Biblio-
teca Nacional de Madrid que recoge la mayor parte de las obras
filosoficas de Cicerdn, “parece escrito en Espafia”, en opinién de
Menéndez Pelayo’?; otros, escritos por italianos®® a menudo por
encargo de espafioles, recogen las Paradoxa junto con el De Officiis,
el De Amicitia y el De Senectute®; estos mismos titulos se hallan
en otros codices escritos en el s. X1V, como el de ia Biblioteca del
Palacio Real®*®y algunos de los muchos conservados en la Bibliote-
ca del Escorial®®; de entre éstos dltimos uno afiade también el
Somnium Scipionis®” mientras que en otro del siglo XIII, de la misma
biblioteca del Escorial, encontramos la pareja Rhetorica ad
Herennium y Paradoxa®®. Del XV en esta biblioteca, se conservan
cinco®®, uno de 1os cuales recoge el mismo grupo de textos, y en el
mismo orden que encontraremos a mediados del XVI en la
traduccion de Jarava®,

Pasando a las ediciones, una de las primerisimas parciales que
se publicaron en Esparia (M. T. Ciceronis, Opuscula, Compluti,
Arnaldus Guillelmus Brocarius, c. 1517} incluye las Paradoxa*.

2 Marcelino MENENDEZ PELAYQ, Bibliografia hispano-latina cldsica, 11, pp. 205-
206.

3 Comoel 9.126 y el 9.502 de la Biblioteca Nacional de Madrid : Ivi, pp. 206-207.
3 Caso dei 10,161 de Ia Biblioteca Nacional de Madrid : Ivi, p. 208,

I Ivi, p. 210,

3% Ivi, pp, 217-218

7 i, p. 218.

8 Ivi, p. 219, En un cédice misceldneo del siglo X1l el tratado Cicero de paradoxis
se anadid en el s, XV : Ivi, p. 222,

= Ivi, pp. 223-231.

10 De officiis, De Senectute. de Amicitia, Paradoxa, De Somnic Scipionis : Ivi, p.
223. Vid. supra n. 16. _

1L fvi, p. 260, Para ia descripcion cfr. J. MARTIN ABAD, La imprenta en Alcald de
Henares, 1. (Madrid : Arco, 1991), n° 66.

Lt
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En fin esta digresién puede avudar a formar los hilos del
caflamazo en el que Valdés borda su propuestaen 1535, Cafiamazo
que se completa con el texto titulado Traduccion de las Paradoxas
de Cicerdn, conservado en el manuscrito 1221 de la Nacional de
Madrid junto con la Suma de Ia politica de Rodrigo de Arévalo®,
en donde ¢l autor - que no podemos identificar con éste (ltimo -
traduce el pasaje del proemium “Quae quia sunt admirabilia
contraque opinionem (ab ipsis etiam paradoxa appellantur)
temptare uolui possentne proferri in lucem, id est in forum, et ita
dici ut probaretur, an alia quaedam esset erudita, alia popularis
oratio; [...]”* de forma asi de enrevesada: “Tentar quise si pudiesse
en luz proferir conviene saber en privado dezir si se pudiesse pro-
var o si fuesse otra la fabla popular mas erudita/ o ensefiada que
la otra oratoria/ o rectorica eloquénte/ por esto escrivi mas de
buena voluntad estos lugares/ o fundamientos auctoritativos que
ellos Hlaman paradoxas/ mayormente porque fuessen vistos
socraticos filosofales prolixamente muy verdaderos”*.

Esta primera documentacién del vocablo en castellano, a la
gue hay que afiadir otra de Alfonso Ferndndez del Madrigal,
muestra por una parte Ia centralidad del tratado ciceroniano en el
momento del “paso” del vocablo al romance y por otro el ambien-
te cortesano, en que se da dicho “paso”. En efecto el étimo en latin
era relativamente poco raro, como confirman los datos que
acabamos de ver sobre Cicerén, pero también titulos acufiados a
partir de éste, como el Liber Paradoxarum del Tostado*. Nebrija
lo incluye sélo en el Dictionarium mientras que falta en el
Vocabulario, pero no en el de Alfonso de Palencia®.

42 Biblioteca Nacional de Madrid, MS 1221, Fol. 106-124. En la contracubierta
aparece escrito a mano: Del §° Conde de Miranda.

*3 Ed. J. MOLAGER, Introduction a CICERON, Les paradoxes des stoicien, cit., p. 93.
4 Fol. 109 v,

1% Tuvo una edicién aparte en Venecia: Alphonsi Thostati [...] in fibrum Para-
doxarum, Venetiis, Per loannem Gregorium de Gregoriis, 1508. En Venecia se
publict también la Opera Omunia (Venetiis, Petrus Liechtenstein Coloniensis, 1528)
en 15 volimenes por iniciativa de Cisneros (Cfr. Peter RUSSELL, Traducciones v
traductores en la peninsula ibérica (1400-1550), (Barcelona : Bellaterra, 1985).
4 Alfonso de PALENCIA, Universal Vocabulario en latin v en romance, ( Reprod.
Fac. de la ed. de Sevilla, 1490 ), (Madrid, 1967), tomo II, p. ccexl: “Paradexon. es
gndo dizimos algo aver acaesgido que no pensava: Paradoxus, digno de admiragion
© el gue se apareia a gloria”.Ya en el glosario del Escorial hallamos paraduxus,
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De Séneca, Erasmo habia publicado la Opera en Basilea
{Johannes Hervagius, 1529), afiadiendo una serie de escolios al
final de cada obra; esta edicién, y las que la seguirdn®, serd
fundamental para la recepcién del cordobés en ambientes
humanisticos y, dada la devocién de Valdés por Erasmo, creoc que
merece atencidon por nuestra parte; al consultar su magnifico Index
encontramos documentado una sola vez el étimo paradoxd, con
caracteres griegos, que reenvia al libro undécimo de las Epistulae®.

$i damos por supuesta la exaustividad del Index de la edicidén
de Basilea, es inuatil buscar primeras documentaciones en las
traducciones de Séneca al castellano; en efecto ni 1a edicién de las
Epistolas publicada en Toledo en 1502% ni la siguiente toledana
de 15105 nila de complutense de 152925 pueden haber vehiculado
la aparicidn de lavoz paradoxa al no incluir ninguna la traduccidon
de la epistola LXXXII del libro undécimo. Lo mismo vale para Los V
libros de Seneca traducidos por el obispo de Burgos Alonso de
Cartagena®™ y publicados en los mismos lugares y en los mismos
anos que las Epistolas.

interpretado como “ombre de vana gloria” v palidosus “famoso” : Américo
CASTRO, “Glosarios latino-espafioles de la Edad Media“, Revista de Filologia
Espariola, Anejo XXII , 1936, pp.259-260. En la edicién de Burgos (1512) del
Dictdonarium (Lat. Hisp. Hisp. Lat.) nebrisense aparece en el fol, XCIHI : “Paradoxon.
interpr. admirabile preter opinionem”.

*7 Cfr. Karl Alfred BLUHER, Séneca en Espafia, (Madrid : Gredos, 1982), espes
cialmente los paginas 597-607 de la bibliografia.

¥ Liber Vndicesimvs Epistolarvm. Epist. LXXXIL. “Quod propter ingratitudinem
non est a beneficio cessandum, De compensatione iniuriae & beneficii, quod nemo
scit referre gratiam, nisi saplens”. Dice asi e} pasaje senequiano: “Non pono utrigue
par precium, pluris aestimo beneficium gue infuriam, non omnes gratis sciunt
debere beneficium [,..] Non dicimus, reposuit beneficium, aut soluit, nullum enim
nobis placuit, quod aeri alieno convenit verbum. Referre est, ad eum a quo
acceperis, rem ferre. Hec vox significat uoluntariam relationem. Qui retulit, ipse
se appellauit. Sapiens omnia examinabit secum [...] Hoc aliquis inter illa numerat,
quae videmur inopinata cmnibus dicere, paradexa Graeci vocant: & ait, Nemo
ergo scit praeter sapientem referre gratiam?ergo nec quod debet creditori suo,
reponere quisque scit alius? (p. 171).

% Las epistolas de Seneca con una summa [...]. Toledo, Por el maestro Pedro
Hagembach aleman, Afio de Mil & quinientos & dos afios.

3¢ Toledo [s.i.] Mil y quinjentos e diez.

5t Episrolas de Seneca en Romance. Alcald, Miguel de Fgufa, MDXXIX.

** Los V libros/de Seneca/ Primerc Libro de la vida bienaventurada/ Segundo de
las siete artes liberales./ Tercero de amonestamientos & doctrinas./ Quarto & ef
primero de providencia de dios.” Colofon: A loor y gioria de dios todo poderoso
se acaban las obras de Seneca. Imprimidas en la emperial ciudad de toledo. En el
afio del nascimiento del sefior. de Mil & guinietos & diez Afios; A quinze dias del
mes de Mayo,
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En realidad existe al menos otro texto senequiano en donde
aparece nuestro étimo; se trata de un pasaje del De beneficiis
dedicado al andlisis de una paradoja estoica (De beneficiis, I, XXXI)
que empieza asi: “Hoc ex paradoxis Stoicae sectae minime mirabi-
le, ut mea fert opinio, aut incredibile est eum, qui libenter accipit,
beneficium reddidisse”. Este pasaje es important{simo para la
documentacién del vocablo en italiano, pues la primera edicién
de la traduccidn de Renedetto Varchi del De beneficiis es de 155453,
mientras que para nosotros tiene importancia sélo si referido a la
vigencia del étimo en los alrededores del Tesoro, puesto que la
primera version espariola del De beneficiis vio laluz en 1606 con
et titulo Espeio de bienechores y agradecidos®, version que
*acomoda” la “doctrina del autor a las verdades de la verdadera
filosofia”**, mientras que la versién de 1629 a cargo de Pedro
Ferniandez Navarrete, que parece haber tenido clerto éxito, es
demasiado tardfa para nuestro propdsito®®,

Naturalmente todo esto no estorba para que la recepcidn de
Séneca, sea en el siglo XV sea en ambientes humanisticos, haya
ayudado a crear un humus, una predisposicién, un ambito mental
preparado para que el vocablo arraigase. En ese sentido el trio
formado por Alonso de Cartagena, Fernan Pérez de Guzman e [Aigo
Loépez de Mendoza, unido por lazos de amistad y parentesco, tiene
una importancia fundamental para la acogida de Séneca en el
ambito cortesano de Juan I y en el circulo literario del Marqués
de Santillana’’. Concretamente las traduccciones de Alonso de
Cartagena constituyen un pilar fundamental para la recepcién de
Séneca va a partir de la mitad del XV, es decir mucho antes de que
fueran-impresas, pues, “el ndmero extraordinario de manuscritos
que todavia hoy se conservan de ellas nos permite adivinar el enor-

33 Cfr. Vocabulario degli Accademici della Crusca. Quarta impressione [...] In
i;iienze, MDCCXXXIII, appresso Domenico Maria Mannd, IIE, p. 485 vy Vi, pp. 76 ¥
5t A cargo del benedictino Gaspar Ruyz Montiano (Barcelona : 1606} Cfr. K. A,
BLUHER, Séneca en Espaifa, cit., pp. 419-420,

55 Ivi, p. 420.

% Los libros de beneficiis de Lucio Aeneo Seneca, a Aebucio liberal, tradvcidos
por el Lic.do P.o Ferndndez Navarrete [...}, (Madrid : 1629), Ivi, pp. 424-425,

57 Cfr. K. A. BLUHER, Séneca en Espaiia, cit., pp. 113-230.
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me eco que encontraron entonces en Espafia”®. De la familiaridad
del Marqués de Santillana con 5éneca nos habla €] mismo en el
prologo del poema moral Bias contra fortuna® y en su biblioteca,
como demostrd Mario Schiff, conservaba un manuscrito de Cicerén
en traduccion italiana que incluia las Paradoxa: Incomincia il libro
delle paradoxe composto da Marco Cicerone, ad Bruto, da altrui
volgarizzata®,

Podemos acabar con el Marqués este itinerario marcha atras
de nuestro vocablo, que algunocs de nuestros humanistas, desde
Valdés, a Gutierre de Cetina, a Horozco, al rezagado Antonio Lopez
de Vega®!, acogeran en castellano como una tesela mas de un ideal
de lengua vulgar en comunicacion atenta y continua con el pasado
clisico entendido no sélo como enorme yacimiento de cosas sino
también de palabras. Otros, como Mexia, no lo usaron, aungue
hicieron paradojas y citaron algunas ya hechas famosas®. Otros,
en fin, como Covarrubias, respetaron el uso elitista del étimo,
consignindolo como testimonio de la amplitud de miras de una
época de oro. ‘

58 Ivi, p. 133,

5 [vi, pp, 194-196.

50 Mario SCHIFF, La bibliothégue du Marquis de Santillane, (Paris : Bouillon, 1905),
pp. 59-60.

50 Sus Paradojas racionales (Antonio LOPEZ DE VEGA, Paradoxas racionales escritas
en forma de didlogo [...] entre un cortesano v un fildsofo, editadas con una
introduccidén por Erasmo Buceta, Revista de Filologia Espariola, Anejo XX1, 1935),
no llegaron a publicarse, pero habian obtenide la licencia v aprobaciones en
1655. Cabe citar con anterioridad a Francisco GALAZ Y VARAHONA quien publica
su Paradoxas en Madrid, 1625; Nicolds Antonio recope también una obra inédita
de Cristobal MOSQUERA Y FIGUEROA titulada Paradoxa, {Biblioteca Hispana Nova,
cit. I, p. 248).

52 Colloquios, 11 Del Portiado, Il parte. Cir. la edicién critica de los Cologuios de
Margaret L. Mulroney, (Iowa : University, 1930).




