Governare la crisi dei rifugiati.
L’emergere in Europa di una nuova “economia
politica morale” di gestione delle migrazioni

di Miguel Angel Mellin¢

1. Una geografia della crisi

Tra le “geografie della crisi” che ci ha riconsegmbBEuropa negli ulti-
mi due anni, nel suo tumultuoso scontro con le fa@oni del continente,
vi € una in particolare su cui vorrei soffermar®i.tratta di una geografia
della crisi che é andata materializzandosi a gad#l suaddensamentin
alcuni “punti nodali”: identificare questa geogeaft gli snodi e i rapporti
che vi disegnano un suo particolare contorno —gss&re un primo passo
per tentare cio che voglio chiamare un’analisi palshiale della presente
congiuntura europea. Richiamando I'attenzione sstgusingolare geogra-
fia intendiamo completare&egmplicandole)lcune delle riflessioni piu im-
portanti sulla crisi del’Europa emerse all'interdioquell’ampio e variega-
to campo che possiamo denominare “studi criticifesmigrazioni (Papa-
dopouloset al.,2008; De Genova, 2010; Lazzarato, 2013; Mezzaded; N
son, 2015; Campesi, 2015), ma soprattutto generaradispensabile con-
testo piu generale di riferimento entro cui coll@aina concezione
dell'integrazione e della gestione dell'immigrazitonome quella espressa
dalla “civic integration”. La nostra geografia ésegnata da una costella-
zione di nomi, luoghi ed eventi. Prima di tutto, al@uni nomi: Atene,
Lesvos, Idomeni, Vienna, Budapest, Parigi, Molekbéd¥izza, Berlino,
Calais, Ventimiglia, Lampedusa, Bruxelles, PiacenZanetta, Fermo,
Roma, ma anche Siria, Turchia, Egitto e Libia. N@agnati da alcuni
eventi particolari: innanzitutto il riacutizzarselth crisi siriana nel 2014,
ma anche la cosiddetdarch of Hopedei migranti da Budapest a Vienna
dell'estate 2015, cosi come la diffusione mediagt@bale della foto del
corpo senza vita di Aylan (il bambino siriano)stituzione da parte della
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UE dell'approccio Hotspot e 'attentato al BataclarPdirigi di quello stesso
anno, I'omicidio del migrante nigeriano EmmanueldCiNnamdi a Fermo
per mano di un fascista nel 2016, I'assassinidapmtaio egiziano Abd EI
Salam Ahmed EIl Danf a Piacenza durante un piccliétimnte ai magaz-
zini dell'azienda di logistica Gsl, la morte delighiedente asilo ivoriana
Sandrine Bakayoko nei bagni del centro di accoghedi Conetta, il suici-
dio del migrante gambiano Pateh Sabally nelle acgleanal Grande di
Venezia tra un’omissione generalizzata di soccdisgassanti e turisti, il
violento sgombero dei migranti a Piazza dell'Indigenza a Roma
nell’'estate del 2017 e il recente varo B@no Nazionale d’Integrazioria
ltalia. E proprio attraverso un’immaginazione gittartograficatra simili
luoghi ed eventi — non sempassociabilinellimmaginario critico europeo
- che dal mio punto di vista possiamo pervenire analisidiversadella
crisi dell’'Europa.

Questa geografia della cridiarratal e resa intelligibile dall’ordine poli-
tico-mediatico del discorso come “crisi dei rifuiijiaci parla in primo luo-
go di un’Europa istituzionale in preda a un “delisecuritario” sempre piu
“manicheo”, per riprendere in altro contesto la d@a espressione di Fa-
non. Alcune immagini possono aiutarci a stabilieatita e la qualitanorti-
feradi questo delirio: treni fermi alle frontiere e gainprofughi allestiti in
stazioni ferroviarie (sono ancora fresche questadgini nei Balcani della
“lunga estate del 2015"); interruzione dello spatidibera circolazione in-
terna (sospensione temporanea di Schengen); repressaccia violenta e
deportazioni di migranti e rifugiati in fuga o aogaati in diverse “giungle”
(prima a Ventimiglia, poi Calais e Parigi e di neteanche al Parco Maxi-
milien di Bruxelles); proliferazione continentalesmpre nuove strutture
detentive per migranti (Cie, Cas e ora anche i n@@antri per Rimpatri);
richiestauk alla Nato di pattugliamento del mare Egeo; vardadmissione
militare Eunavfor contro I'immigrazione illegalizzanel Mediterraneo; di-
vieto alle Ong di soccorrere liberamente i migraraufragati in mare; in-
criminazione legale e arresto per chi si rendedatdi con migranti e rifu-
giati in difficolta; reclusione con I'accusa di {jresso illegale” di tutti co-
loro che non transitino attraverso i normali validhfrontiera (la derivéEn
marche di Macron); sfruttamento sempre gatituzionalizzatadi rifugiati
e richiedenti asilo come forza lavoro a basso ¢ogtecaria e/o semi-
servile. Quest'ultimo punto appare qui particolanteerilevante. In effetti,

1. Uso qui la nota definizione di Lacan nella sua etn@lizzazione della condizione del
soggetto con uno scopo ben preciso: per indicagetalle costruzione discorsiva della
crisi ha il suo particolare “regime di verita” reelstoria o nel passato (coloniale) del
soggetto Europa, o meglio, nel processo di cospiezdell’Europa come soggetto (uni-
versale) della storia.

194



una delle novita che ci ha portato il governo eamgella “crisi dei rifugia-
ti” 2, promossa da tutti gli stati dell& subito dopo I'Estate del 2015, & non
solo la scomparsa del cosiddetto migrante econodatie politiche migra-
torie europee, ma la fine del tradizionale regimaiediitti umani riguardan-
ti rifugiati e richiedenti asilo e la sua sostituzé con una legislazione
orientata alla loro produzione come forza lavofffedénziale eazzializza-
ta per i mercati del lavoro locdli

Ma questa geografia della crisi ci parla ancheltdi processi: innanzi-
tutto, di formidabili movimenti di resistenza e getfivazione dei migranti,
capaci di mettere radicalmente in crisi il regimeopeo dei confini degli
ultimi vent'anni. Non solo attraverso il movimento e la violaziate con-
fini spaziali imposti dallaue, ma anche attraverso la costituzione delle va-
rie “giungle” (King, 2016; Calais Writers, 2017)ealtre realtéautogestite
(si pensi all’'esperienza del City Plaza Hotel dée¢, ma anche ai cosiddet-
ti “ghetti” nelle zone agricole del Sud dell'lta)jda proliferazione di mol-
teplici forme di mobilitazioni in favore deali diritti d’accoglienza, la co-
struzione di “reti di solidarieta dal basso” comedsi gruppi, organizzazio-
ni e movimenti sociali e la lotta sindacale in alcisettori chiave
dell'attuale modo di accumulazione neoliberale pamcome la logistica
(Curcio, 2015; Cillo e Pradella, 2016; Grappi, 20%6écchetto e Chignola,
2017), l'agricoltura (Dynes e Rigo, 2015; Saitta1@; Avallone, 2017) e la
grande distribuzione (Sacchetto e Chignola, 20E7)tuttavia, la nostra
singolare geografia intende interpellarci su urogénomeno che ha carat-
terizzato I'Europa degli ultimi anni, meno presentle letture abituali
sull’attuale crisi del governo europeo delle migoak le azioni di violenza
di massa perpetrate in diversi paesi (Francia,iBe(@ermania, Spagna) da
gruppi di giovani per lo piuropeiin nome dell’'lslam. Si tratta di un fe-
nomeno che, dalla nostra prospettiva, dovrebbeesseh’esso interpreta-
to come una parte fondamentale della crisi delbarcome progetto poli-
tico (cfr con De Genova, 2017); nello specifico eoun effetto dretroa-
zionenon solo della lunga storia coloniale europea mpratutto, sia delle
continue aggressioni euro-americane nei paesiisia®gli ultimi

2. Per altre analisi della costruzione della crisi @gime europeo dei confini come “crisi
dei rifugiati”, vedi Bojadzijev M. e MezzadraS. (Z)1'Refugee crisis’ or crisis of Eu-
ropean migration policies?http://www.focaalblog.com/2015/11/12; Rajaram P Be-
yond crisis: Rethinking the population movetsiest Europe’s borderSee more at:
http://www.focaalblog.com/tag/refugee-crisis/.

3. Vedi in particolare il numero dRefugee Revu&pecial Focus Labourvol 111, Fall,
2017, dedicato all’argomento.

4. Kasparek B. (2015). “Routes, Corridors, and Spac&xoéption: Governing Migration
in Europe”; n http/nearfuturesonline.org.
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trent’anni sia dellaazzializzazionelelle migrazionipost-colonialinel con-
tinente europeo.

E proprio in virtt delle forme assunte da questeegoo europeo della
crisi, cosi come delle volonta sempre piu diffusmanifeste drinaziona-
lizzazionedella gestione della “sovranita territoriale” datpadi numerose
espressioni politiche (di destra, ma ora anchénilitea), che sentiamo par-
lare spesso nei dibattiti pubblici di “decomposimadell’Europa”, di “crisi
del progetto europeo” e di svolta “post-democrdtabella UE (cfr Dardot,
Laval 2016). Attraverso la nostra specifica geagraklla crisi vogliamo
suggerire un’altra ipotesi: I'Europa di oggi nonvoebbe essere intesa co-
me il prodotto “eccezionale” di una mera involuaocfpost-democratica”
(per quanto riguarda lae) o “sovranista” (pensando invece alle diverse
tentazioni “nazionaliste” regressive, che si risolo spesso in una rivendi-
cazione della sovranita nazionale unicamente adigeecontro i migranti),
bensi come I'espressione di uno dei suoidastitutivi piu oscuri, che ac-
comuna tanto l&E quanto le destre piu regressive, al di |a delle rvie
differenze. Lo scenario politico dominante in Ewaepsia nella sua versio-
ne ordoliberale e post-democratica, sia nei suarupolitici piu xenofobi
- non puo essere considerato come qualcosa di “ecwdel’ nella storia
europea degli ultimi anni. Un simile sguardo rigchbbe di riprodurre gli
stessi limiti eurocentrici e autoassolutori di dgéhterpretazioni del nazi-
fascismo che consideravano tali regimi come fenarfestranei” alla sto-
ria dell’Europa (cfr Traverso, 2010 e Mellino, 2Q01P'Europaistituziona-
le di oggi — contesa in buona parte tra due progettiumque ampiamente
intrecciati ed espressioni altrettarfagicistichedelle stesse contraddizioni
materiali, come il neoliberalismo progressistazzista rappresentato dagli
apparati sovranazionali dellz e il neoliberalismo regressivo e apertamen-
te xenofobo dei movimenti di destranon & che il volto stesso dell’Europa
neoliberale in un momento di crisi e di stagnazieaenomica. Si tratta di
cio che possiamo chiamare il “rovescio costitutidd’quel processo lungo
venticinque anni — incentrati su Maastricht, Scleeng il governautono-
mo della Bce — che ha gettato le fondamenta dellatapsine materiale
neoliberale del territorio amministrato dall’Unioeequindi di tutti quegli
squilibri, disuguaglianze gerarchizzazionche fungono oggi da catalizza-
tori di ogni interpellazione xenofoba. Come hanottadineato Dardot e
Laval (2016) di recente, € la stessa modalita delruzione ordoliberale
europea della societa e del mercato, a cui poss&ypinngere dei “territo-
ri” e delle “popolazioni”, ad alimentare I'emergede forze e movimenti

5. Cfr con Fraser N. (2017The End of Progressive Neoliberalismittps://www. dissent
magazine.org.
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sovranisti e regressivi (Dardot e Laval, 2016). ¢ha di crisi dell’Europa,
dunque, sembra piu opportuno parlare di un’Euragia crisi.

Tornando nello specifico allag, appare oramai chiaro che la “crisi gre-
ca” e la narrativa della “crisi dei rifugiati” hanmmostrato in modo defini-
tivo la vera natura del progetto politico della. Pur non abbandonando
I'idea della necessita della costruzione di unaigppolitico transnaziona-
le europeo davveralternativoa quello della Bce e di Schengen, ci risulta
difficile insistere su “un’Europa morta come prdgepolitico” (Balibar
2016: 64) in riferimentsolo all’attuale congiuntura europea (come se fos-
simo di fronte all'interruzione di un processo dematico e multiculturale
altrimenti virtuoso), cosi come aspettarci qualodisdiverso daquestaEu-
ropa. Sono ancora Dardot e Laval a metterci indjaasul fatto che la lotta
per una sua democratizzazione e solo “lllusiomale dei difensori del
progetto europeo. Proprio come I'Europa socialeyidbpa democratica non
si dara, almeno non nella cornice esistente. Pditlyfiestione ci sono le
stesse fondamenta dell’Europa, e non questo o’gliestdifetto” al quale
porre rimedio con qualche complemento istituzichdbardot e Laval,
2016: 82). Si tratta di un posizionamento che puérdre ancorgiu chia-
ro se accettiamo il rovesciamento dello sguard@geutip implicitamente
dalla nostra geografia della crisi, e ci chiediaimmaosa abbia consistito
“quel progetto politico europeo” per migranti etadini post-coloniali, per
europeinon-bianchj non-cristiani e non-dell’'ovessin dalla stessa istitu-
zione dellaue. Solo un simile rovesciamento dello sguardo —rittdede
anche uno spostamento dell’attenzione dalle migrazionitemporanee
verso quella parte della popolazione europea matepost-colonialegia
insediata da tempo nel continente — puo rendereigibile la colonialita
storica del progetto politico europeo. Tale rovasento dunque ci appare
come un passo necessario se si vuole evitaretdregsrigionieri di uno dei
dispositivi storici europei piu potenti: listitumne discorsiva dell’Europa
come significante di civilta (o di civilizzazione).

2. Neoliberalismo e razzismo: la crisi dell’antirazismo europeo

E a partire da queste considerazioni che propdngancetto di “necro-
politica” di Achille Mbembe (2003) per interrogale stato attuale della
congiuntura europea. Come vedremo, per necromlitbembe intende
“politiche della morte”, anche se morte andreblieso qui solo nel senso
di morte fisica, come rovescio costitutivo dellafmlitica moderna. L'idea
di riprendere questo concetto € indotta da un’urgeavlitica piuttosto spe-
cifica del nostro presente. Come si pud desumerguegia particolare
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“geografia della crisi” abbozzata piu sopra, inEuropa sempre piu stretta
nella morsa della depressione economica e dellaraziane
dell’emergenza-rifugiati, il discorso e la violenzazista si stanno configu-
rando come una delle risposte politiche piu potpati affrontare gover-
nare la crisi. Basta guardare non solo al “razzismo emed® sempre pit
aggressivo che attraversa le societa europeezasénso crescente sul ter-
ritorio a livello continentale di partiti e coaltii apertamente “razziste”
(dal Front Nationaldi Marine Le Pen adlba Doratain Grecia, da&idesz
in Ungheria aPartito del Popolan Danimarca, d&Jkip in Gran Bretagna
allaLegae altre formazioni neofasciste in Italia, dall’ Afdternativa per la
Germaniaai Democratici Svedesi al Partito della Libertain Austria), ma
anche e soprattutto al “razzismo istituzionale”egolitiche securitarie e
di controllo delle migrazioni promosse tanto daiedsi governi nazionali,
compresi quelli appartenenti alla sinistra (ne@)idbe, quanto dalle diverse
agenziedellaUE. Si tratta di un razzismo istituzionale fruttoldetombina-
zione di due diverse tecnologie, non solo di goveatalle migrazioni, ma
di “produzione delle popolazioni” (Foucault 1978008): securita-
ria/repressivae umanitaria/democratical.’accento sul razzismo come tec-
nologia istituzionale di produzione di territori popolazioni europee ci
sembra necessario per uscire da un dibattito sutheazioni (e sul razzi-
smo) rimasto spesso intrappolato entro i confitfadine dominante del
discorso, vale a dire quasi esclusivamente coretensugli arrivi e le morti
in mare, sulla violenza delle frontiere e sulleufffisienze del cosiddetto
sistema dell'accoglienza.

Torneremo piu avanti su questo punto. Per il momerdgliamo sotto-
lineare qui una seconda novita del governo euradedla “crisi dei rifugia-
ti”: la messa a punto di un dispositivo di contallelle migrazioni sempre
piu fondato sulla fusione di queste due tecnolegimplementardi gover-
no in cio che vogliamo chiamare, a partire dagldsti Thompson (1991),
di Scott (1976) e Fassin (2010) altri, un’unicadeemia politica morale”
di gestioné Questo tipo di “economia politica morale” & pédmente

6. Razzismo popolare non é da intendere qui come nigoaimo di razzismo delle classi
subalterne, bensi come un fenomeno che attravettsalé classi di una determinata
formazione sociale.

7. Pur rispettando il suo senso epistemologico gemesalno consapevole di usare questo
concetto in un modo diverso da quelli abbozzatiTHampson e Scott. Nel mio uso,
idea di “economia politica morale” non intendemarcare alcun senso anti-
economicistico o0 anti-capitalistico, per cosi ditell’oggetto a cui si riferisce. Tuttavia,
si tratta di una nozione di grande utilita per esdagli “economicismi” facili non solo
della tradizionale teorica economica liberal-bosghema anche di un certo tipo di ap-
proccio marxiano alla critica dell’economia polétjcdel tutto avulso a qualunque seria
considerazione del ruolo deltaltura (e quindi delle concezioni morali) nella produzio-
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rappresentata dalle scelte in materia migratoreraip dalla stessa Angela
Merkel: dal suo iniziale “ce la faremo” di frontdaacrisi dell’Estate del
2015 e quindi dall'apertura delle porte della Gariaaa un milione di ri-
chiedenti asilo, alla sua richiesta alladi istituire nuovi centri per rimpa-
trio in tutti i paesi per accelerare le deportazioal suo costante rifiuto a
mettere un tetto ai rifugiati in Germania, alla gwamozione attiva della
militarizzazione ed esternalizzazione dei confimiopei nel mediterraneo e
nel Maghreb e degli accordi bilaterali con paesneorlurchia, Libia ed
Eqitto per la creazione di campi profughi di massaza alcuna protezione
legale. Si tratta di un’economia politica moralegdistione, o di un emer-
gente regime di controllo delle migrazioni, chert@l’ltalia, come negli
altri paesi del Sud dell’Europa, un importante lwadicprova: basti ricorda-
re la missioneMare Nostrumdel 2013, ma anche i diversi e continui “mi-
gration compact” firmati con la Libia e altri paedricani sub-sahariani, in
cui il finanziamento, il supporto tecnico e logistie la legalizzazione del
contrasto frontalmente militare alle migrazioni vizare e via terra puo
convivere in modo del tutto “coerente” con la rdeeistituzione di “corri-
doi umanitari” (al di la della loro effettiva atiziane) per migliaia di pro-
fughi provenienti dai campi di detenzione dellaiaiffinanziati dallaue e
dallo stesso governo italiano).

Sia chiaro: non si tratta di una novita assolugliddtimi due anni, ma
si puo certo dire che in Europa tale logmstadi governo delle migrazioni
sia divenuta visibile in una forma compiuta e piapate istituzionalizzata
solo dopo la crisi innescata nel regime europeaaiefini dalla lunga esta-
te dei “rifugiati” del 2015. Piu specificamente psid sostenere che la mate-
rializzazione progressiva di questo dispositivggaverno delle migrazioni
€ avvenuta in un arco temporale che va dalla gestilel'emergenza rifu-
giati originata dalle Primavere arabe del 2011spado per la messa in
pratica di operazioni militari di contrasto ai fisnigratori comeéviare No-

ne dei discorsi economici. Nel presente saggieplessione “economia politica mora-
le” sta a segnalare kRurdeterminazionenel senso di Althusser, di una certa concezione
economica (in questo caso il neoliberalismo) daepdiruna certa concezione morale ri-
guardo le migrazioni. Diversamente da D. Fassiefgpisco parlare di “economia politi-
ca morale” e non semplicemente di “economia moraletne egli suggerisce nella sua
nota critica a cio che chiama la ragione umanitakizche perché nel lavoro di Fassin,
diversamente da quanto propongo qui, securitarismonanitarismo vengono trattati
come due tecnologie di governo piu o meno alteraatlistinte, e soprattutto egli fini-
sce per affrontare I'analisi della logica uman@acome un dispositivo piu culturale che
non politico. Nelle mie intenzioni, invece, I'idelaun’economia politica morale rappre-
senta un modo per cercare di contribuire a queltessaria “distensione del marxismo”
augurata da Fanon nel momento di comprendereplorap tra “strutture economiche” e
“razzismo” in un contesto come quello (post)coltam@uropeo.
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strum (2013) e Triton (2014), coordinata esclusivamente da Frontex,
all'istituzione dellAgenda Europea sulla Migraziomeel 2015 come rispo-
sta alla cosiddetta “crisi dei rifugiati”. Diversfudi importanti sulle migra-
zioni hanno poi gia messo a fuoco in modo effidagerogressiva materia-
lizzazione di questa nuova economia politica modaliée migrazioni (vedi
Mezzadra, Neilson 2013).

E tuttavia a noi appare necessaria una sua ukeaioalisi acontropelo
del concetto di necropolitica: tanto per favorireunigliore comprensione
storicadellaproduttivitasociale di un’amministrazione razzista della popo-
lazione, quanto per la messa a punto di un antimame finalmente
all'altezza delle esigenze politiche dell’attualengiuntura europea.
Quest'ultimo punto ci sembra un vero e proprio Bgeque. Se é chiaro
che la crisi sta attivando una crescente politediane del razzismo, con
una conseguentazzializzaziongella politica e delle questioni sociali, ap-
pare altrettanto evidente che le pratiche teor&cpelitiche antirazziste, an-
che quelle piu radicali, sembrano attraversare uroga un momento di
“impasse”. E questo al di l1a delle importanti mih#dioni metropolitane
antirazziste degli ultimi mesi, cosi come delle euose lotte dei migranti
ancora in corso per diversi diritti sociali (catayoro, cittadinanza etc.).
Nelle sue espressioni dominanti perd I'antirazzisemwopeo continua a
presentarsi piu sotto una veste “etica” che notitipa’. Quello che voglio
dire e che I'antirazzismo europeo non riesce armitdare se stesso in fun-
zione di una congiuntura politica del tutto ineditallo specifico non riesce
ad andare oltre un tipo di critica antirazzistdipld “ideologico-culturale”,
per dirla con Eric Fassin

Mentre I'esperienza vissuta dalle seconde e tezrergzioni di migran-
ti ha rivelato I'esistenza di una crescente “rdiziazione sociale ed eco-
nomica” dello spazio continentale, I'antirazzismgapeo continua a com-
battere le sue lotte come se il razzismo dipendessamente da un mero
“identitarismo culturale”, ovvero da una semplicanipolazione ideologi-
ca incentrata su un insieme di rappresentazioradiéte”, poiché aperta-
mente discriminatorie, stigmatizzanti e inferioemd. Spesso
I'antirazzismo viene invocato soltanto nel momediitaontrastare i discorsi
e le pratiche razziste di movimemgpertamentexenofobi, riducendosi alla
mobilitazione del tutto autoreferenziale di un @nsalismaastrattodi tipo
repubblicano (tanto di sinistra quanto di desira@apace di rendengsibile
sulla sfera pubblica il razzismo come fenomenoristd e “strutturale”
delle societa europee. E’ chiaro, per esempiogatpgesto il rischio di sus-

8. Cfr con FassinERacisme d’Etat, politiques de I'antiracisptgtps://blogs. media-
part.fr/eric-fassin.
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sumere la centralita dell’antirazzismo nell’antdissno. Il fascismo é stato
(e lo & anche nelle s@nistre ri-attualizzazioniun’ideologiasuprematista
(termine poco usato in ltalia), e deve soprattattquesto suo connotato
razziale cosi come alla sua capacita di razzializzare qgastione sociale
e politica, buona parte della sua foragerpellante 1l razzismo & compo-
nentecostitutivadel fascismo. Non sono pochi gli episodi di violemazzi-
sta generati negli ultimi anni da simpatizzanti itemti neofascisti, ma li-
quidarli semplicemente come “atti fascisti” e metten qualche modo al
sicuro invocando I'antifascismo finisce per chiweér discorso anziché
aprirlo come invece sarebbe necessario. L'ant$asgiva invocato e prati-
cato (soprattutto all'interno di un paese che ceredlita del fascismo non
hai mai finito di fare i conti), ma non all'interrdi una lettura statica e in-
capace di cogliere la specificitacemplessitael razzismo contemporaneo,
ovvero la sua novita rispetto al passato e il sugor nella presente con-
giuntura europea. Il razzismo non puo essere ddatfascismo il fasci-
smo é solainadelle sue espressioni. Per comprendere la porghidistor-
so, andrebbe ricordato che il nazi-fascismo e dtatmarte un ritorno del
razzismo coloniale in Europa. Come ha ben spielgaio Traverso nel suo
La violenza nazista: una genealod2012), il fascismo ha avuto il suo la-
boratorio (razziale) di formazione nelle colonie.

Uno dei presupposti epistemologici piu saldi ch@wd ricavare dagli
studi sul razzismo piu significativi — da quellildssici” di Du Bois, Fanon
e altri a quelli di autori come S. Hall (2015). Gilroy (1987), D. Roediger
(2010) e D. T. Goldberg (2015), Kelley (1996), Led984), passando per
I'eccellente lavoro di Keeanga-Yamahtta Taylor @04 € che il razzismo
non costituisce affatto un qualcosa di monolitsempre uguale a se stes-
so, ma un fenomeno in costante metamorfosi, pgeh&ssere socialmente
efficace, deve essere continuamente rimodellatecarsla delle diversi
contesti storico-geografici. E tuttavia I'antirazrio dominante nell’Europa
continentale & ancora quello degli anni '80, plasnita buona parte da testi
comela forza del pregiudizig1983) eLo spazio del razzism@d990) di
P.A. Taguieff e M. Wievorka (i quali, peraltro, mmnassunto posizioni
sempre pitdiscutibili nel dibattito antirazzista francese) e dalle loriti-c
che a cio che chiamavano il “razzismo differengiali o “neo-razzismo”
promosso dagli allora “nuovi” movimenti politici simmigrazione euro-
pei; cosi come dRazza, nazione e clas&988) di E. Balibar e I. Waller-
stein, un testo sicuramente piu complesso e raffidai due precedenti, ma

9. Per un’analisi dell’'approccio di Stuart Hall al za&zmo, vedi Mellino M., Note sul me-
todo di Stuart Hall. Althusser, Gramsci e la questi della razzaDécalages 2, 1;
http://scholar.oxy.edu/decalages/vol2/iss1/12.
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ugualmente tarato sui limiti e i riduzionismi tipidel “marxismo bianco”
nel momento di affrontare questioni legate al rnn. Forse il problema, a
livello teorico, sta tutto qui: nel continuare dtidarsi per I'analisi del raz-
zismo unicamente alla tradizione del marxismo kdaeraropeo anziché
trarre maggiormente insegnamento dalla tradizisiv@ramente piu ricca e
articolata, dei Black Studies e del pensiero rdéiedricano-americano e
africano-caraibico. Non & un caso se nellEuropatinentale, e soprattutto
in ltalia, espressioni come “razzismo strutturafedzzismo istituzionale” e
“segregazione sociale” non riescono mai a “nominhad tutto, a insediar-
si comequestioniprimarie nel dibattito pubblico antirazzistaPer certi
versi, questi limiti potrebbero essere interpretatine un effetto indiretto
dellinterdizione della nozione di razza costantataee riproposta
dall'antirazzismo istituzionale. Su questo puntgpsnsi, per esempio, al
caso specifico della Francia (uno scenario che galeunque anche per
I'ltalia), dove la parola razza resta ancora unutpblitico-culturale istitu-
zionale. L’antirazzismo dominante dunque restaritre¢o pit su un prin-
cipio di solidarieta morale o dilentificazionepolitica (spesso anctpater-
nalistica e vittimizzanjecon la causa dei gruppi e soggetti “razzialiZzati
che non su piu saldi presupposti teorico-epistegioloSi tratta di una
mancanza assai paradossale: mentre il razzismmsiransempre di piu
come un dispositivo al centro dei processi di gdniazazione della cittadi-
nanza costitutivi del neoliberalismo, I'antirazzsfimisce spesso per appa-
rire come un elemento semplicemente “accessoriai@k 1964) o “ester-
no”, per cosi dire, a un’agenda politica che stittendosi a partire da al-
tri argomenti e lotte specifiche.

Come é noto, le “contro-narrazioni” della crisi sbllecitano a “re-
immaginare” 'Europa — a de/scrivere la sua critiiae, e a pensare una
possibile ricomposizione politica - partendo dédliée contro: l'austerita, la
precarieta, il debito, il blocco della liberta dowmento dei migranti, la
precarizzazione del lavoro migrante, i confini, ttorla violenza finanzia-
ria, la mercificazione progressiva di ogni “benemcme”. E cosi che
I'antirazzismo non solo arriva sempre per ultim@ wene spesso confina-
to in una sorta di “sottosuolo” della lotta poléidn uno spazio marginale e

10. Per una riflessione piu generale su questo pumpaiano sicuramente importanti le
critiche di Eric Fassin all’antirazzismo dominant panorama della sinistra tradiziona-
le francese. Fassin sostiene la necessita diangadi “razzismo di stato” per definire le
politiche neoliberali di gestione delle migraziomiFrancia e in Europa, vedi Fassin E.,
Manifeste pour un antiracisme politiquattps://blogs.mediapart.fr/eric-fassin/blog/23
0515/manifeste-pour-un-antiracisme-politique. Pempunto di vista pit 0 meno simile
nel panorama italiano, vedi Basso L., a cura di (20Razzismo di statcStati Uniti,
Europa, Italia Milano: FrancoAngeli
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destinato a riacquistare una qualche temporandeatign— per lo piu solo
“morale” - solo di fronte al ciclico riesplodere episodi (o discorsi) espli-
citi di recrudescenza razzista. Eppure buona phalie popolazioni euro-
pee (migranti, post-migranti, seconde generazidgfugiati, sud-europei
ecc.) vive quotidianamente e materialmente il come uno dei di-
spositiviprimari della loro proletarizzazione, inclusione differealeio an-
cheesclusiongdiciamolo altrimenti, per una parte consistereglid“euro-
pei” & ancora piuttosto chiaro che in Europa ladpmione della “popola-
zione” é storicamente dipesanchedalle diverse “articolazioni” di un di-
spositivo “razzializzante” di governo. Un dispogitiche trae le sue origini
dal passato coloniale — o meglio dall'intrecciorisio tra capitalismo e co-
lonialismo — e che in Europa si fatica molto a @pie come qualcosa di
ancora “strutturante” sia delle condizioni materilvita, sia delle identita
culturali. La razzializzazione, dunque, deve ess@Bsa come un processo
che investe la totalita della popolazione, nel sastge gli effetti del razzi-
smo si materializzano nelle diverse formazioni albeittraverso una distri-
buzionecomplessivalisuguale di gerarchie e di privilegipn pud quindi
riguardare unicamente rappresentazioni privatesjdenate semplicemente
erronee e/o soggettive) o la sola sfera del lavadel “lavoro migrante”. E
soprattutto non puo riguardare saloa parte della societa (géltri, i raz-
Zializzat).

Non é difficile intuire che tale atteggiamento “essorio” sia indotto da
una concezione del razzismo come fenomeno “irratédro “residuale”, in
qualche modo estraneo 0 anacronistico, rispetto lafliche di comando
dominanti (o piu avanzate) dell’'attuale capitalebglle. Si tratta dunque di
un approccio assai problematico, poiché del tutitefno” a quello che si
pud chiamare 'ordine del discorso neoliberale. €ddiversi autori hanno
di recente messo in luce, il discorso neoliberaleséio a considerare il raz-
zismo come un ostacolo significativo al successdlividuale o
all'avanzamento collettivo; a considerarlo comedigpositivo centrale del-
la stessa costituzione materiale della realta ¢il2010; Roediger, 2010;
Alexander, 2012; Goldberg, 2015). Anzi, la “ragipmra neoliberale”
(Dardot, Laval, 2013) mobilita spesso razza e smaiper segnare un con-
fine tra il passato (le societa moderne razzistié)peesente (le societa fi-
nalmente liberali e post-razziali), autorappresesdai come una tecnolo-
gia di governo colour-blind e improntata semplicataealla mobilitazione
concorrenziale, manageriale e meritocratica dediggsttivita sociali. In
modo piuttosto paradossale, molte delle piu impirtitiche radicali del-
la “razionalita neoliberale” non considerano ilzismo come uno dei suoi
strumenti centrali di gerarchizzazione della cittadza e di “de-
democratizzazione” (Brown, 2006; Foucault, 2004rvdg, 2005; Dardot,
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Laval, 2009)%. Non crediamo pero che un antirazzismo politicaenexfi-
cace possa operare dentro le stesse regole delBoriscorsivo “post-
razziale” dominante (Goldberg 2015; Yamahtta-TgyR@#16), anche se e
difficile aggettivare [l'attuale discorso neoliberaleuropeo attraverso
quest'ultimo termine: a differenza degli Stati Wnibh Europa (almeno in
quella continentale) non vi € mai stata una quaser& assunzione del di-
scorso della razza (della schiavitu, del colonmadis del razzismo) come
fenomeno costitutivo non solo della propria stobiensi del proprio incon-
scio politico-culturale. In breve, un antirazzistaerazzializzato”, per cosi
dire, finisce non solo per tradire un inconscietdde (bianco, eurocentrico
e coloniale), ma soprattutto per fraintendere inter stessi di qualunque
ricomposizione politica oggi in Europa. Un antingnzo all’altezza delle
esigenze politiche della presente congiuntura eaaeve riformulare se
stesso a partire dall’'assunto secondo cui il raazisa sempre affrontato,
parafrasando Sayad (1999), come un “fatto soctbdet’: come un feno-
meno che si innerva nella societa coinvolgendo lsimaamente (anche se
non in modo lineare, coerente e pacificato) unaafita di livelli della vita
sociale. Ma soprattutto la costruzione di un amfiigmo politicamente piu
efficace puo avvenire soltanto quando la riflessienl razzismo non & piu
limitata allasola questione dei “migranti”, come se si trattasserdfano-
meno separato dal resto della produzione biopaliecropolitica comples-
siva di una determinata popolazione.

3. La necropolitica del neoliberalismo

Richiamare I'attenzione sulla dimensione “necrdpmai’ del neolibera-
lismo come “tecnhologia di governo” pud costituire importante primo
passo per cominciare a uscire da quasmsse un’'impasse che &orica,
ma anchepolitica, se & vero, come affermava Althusser, che “ogoblpr
ma teorico € un problema politico”. Il problema pessere enunciato in
guesto modo: che luogo hanno razza e razzismo geilloppo della mo-
dernita capitalistica occidentale e delle slimerseforme di sovranita? Il
concetto di “necropolitica” di Mbembe si proponer@uno sviluppo ulte-
riore del lavoro di Foucault — iBorvegliare e punir€l975), ma soprattutto
in Bisogna difendere la socie(d976) — e non come una sua delegittima-

11. Per un approccio diverso alla “razionalita neolitet si veda V.Gago V. (2015).a
razon neoliberal Buenos Aires: Tinta Limon. L'analisi di Gago meite luce sin
dall'inizio la gerarchizzazione etnico-razzialea('tonfigurazione economica barocca”)
alla base della costituzione de la “razon neolibénaAmerica Latina.
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zione. Si puo dire che Mbembe cerchi di rielabosdteaverso questo con-
cetto alcuni aspetti in qualche modo abbozzatiadi@bria di Foucault sul
rapporto tra razzismo, modernita, colonialismo eraoita, ma lasciati in
secondo piano sia dalla sua opera successiva siaadbuona parte della
letteratura foucaultiana. E, tuttavia, ci sembraspetti fondamentali per
cogliere in modo politicamente efficace i procafigierarchizzazione della
cittadinanza alla base della logica di accumulazidel capitalismo neoli-
berale globale; ma anche in riferimento a quelle pbssiamo chiamare la
“condizione postcoloniale europea™ quella speaiftondizione venuta a
configurarsi con le migrazioni di massa dopo la fifeconda guerra mon-
diale. In sintesi, insistere sulla necropoliticaneodispositivo di governo ci
aiuta a pensare, da un diverso punto di vistack@Nicholas De Genova
ha chiamato “The European Question”. Per De Gerteaando spunto dal-
le riflessioni di Du Bois e Richard Wright sukkastruzioneg(bianca) della
“questione nera” negli Stati Uniti, i problemi dElliropa postcoloniale su
questioni come le migrazioni, la razza e il razasnguardancesclusiva-
mentd’Europa:

...come risposta al discorso egemonico sulla “questimigrante” dobbiamo
formulare in modo critico la questione “europead| gunto di vista della mobi-
lita transnazionale dei migranti attraverso i confima anche da quello della
colonialita del potere a cui richiamano ancora dgdjiconfini. Poiché buona
parte della “questione migrante” in Europa impléigoer sé in modo, almeno,
implicito una questioneazziale,é chiaro che invocare qui la questione “euro-
pea” ci richiede di esaminare la stessa europeitdecun problema: come un
problema di bianchezza postcoloniale (De Genova52849).

L’assunto di partenza di Mbembe & che la modernéfip suo sviluppo
storico, ha prodotto I'articolazione di diverseuig e gerarchie della sovra-
nitd, ma soprattutto che la necropolitica & unopdedotti dell’incontro del-
la sovranita moderna occidentale con le popolaziofoniali (cfr Benedu-
ce 2016a); piu nello specifico, la necropoliticame dispositivo di domi-
nio e di produzione della popolazione, ¢ il ristdtdella commistione o in-
treccio tra “sovranitd” e “razza”. Si puo vederéa qui un’importante diffe-
renza tra I'approccio di Mbembe e quello, per edemgi autori come per
esempio Wendy Brown (2014) o Giorgio Agamben (20Iébxui prospet-
tive non concepiscono diversi gradi o gerarchisadiranita, ma si fondano
su un concettindifferenziatodi sovranita:

Il mio interesse é rivolto soprattutto a quelleufig della modernita il cui prin-

cipale progetto non é la battaglia per 'autonomia, il sistematico uso stru-
mentale dell’esistenza umana e la distruzione neltedei corpi Queste figu-
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re della sovranita sono lontane dall’essere un@&ggih d'inusuale follia o
I'espressione di una rottura nell’equilibrio fra ghpulsi e gli interessi della
mente e del corpo. In realta, esse sono, come picd@iia morte, cido che costi-
tuisce ilnomosdello spazio politico nel quale ancora viviamo (e, 2016:

11, corsivo mio).

Questo “nomos necropolitico”, dunque, non era mafsta sragione,
dalla follia o dal mero istinto, ma dalla stessgida civilizzatrice occiden-
tale. A questo riguardo, Mbembe ricorda che lamial@ stato il luogo in
cui la violenza dello stato d’eccezione ha opegtservizio della civilta, e
quindi, come e stato messo diverse volte in luzephzioper antonomasia
in cui la sovranita consisteva chiaramente nelt@z® del potere al di 1a
della legge, ovvero in cui lo stato d’eccezionéhm@mmente la regola. Ne-
gli spazi coloniali, I'esercizio della sovranitaéssempre mostrato in modo
apertocome unnecropotere E cosi che in tali contesti che la necropolitica
andra sempre di piu materializzandosi come unreestdi governo incen-
trato, non tanto sulla produzione di vita, ma splladuzione dterrore, di
violenzae dimortepresso una parte della popolazione in quanto cimmdiz
minima di produttivita (biopolitica) sociale (conggkiva). Produzione di
morte che stava a significare chiaramente genoedimrte fisica, ma an-
che una morte sociale indotta dalle diverse forazzializzate di controllo
della soggettivita e della cultura, cosi come dgimi di lavoro fondati sul-
la schiavitu o sulle diverse tipologie di sfruttart@servile. Detto in modo
semplice, per Mbembe la necropolitica &€ venuta serdppiu a costituirsi
come il “rovescio costitutivo” delle tecnologie difali (biopolitiche) di go-
verno; non é difficile vedere al lavoro la stessarn®mia politica morale
nelle tecnologie neoliberali di produzione di st&ie territori della gover-
nance europea, non solo negli anni che vanno dssthildt® e Schengen
all'attuale congiuntura della “crisi”, ma anche nelodo di gestire
'immigrazione dell’allora nascente Unione Europsaprattutto in quello
che é stato il primo esperimento ordoliberale diegno delle migrazioni,
ovvero il Gastarbaiter Systermpost-bellico in Germania e nei paesi del
Nord Europa (vedi Mellino, 2012). Le migliaia di nioin mare causate
dall'attuale governo europeo delle migrazioni hasimramente nella lo-
gica necropolitica del “gastarbaiter system” paaitibo una delle loro radi-
ci genealogiche

Vi sono altre due indicazioni sulle dinamiche detropotere coloniali
che meritano una riflessione alla luce dell’attugdeerno della crisi, carat-
terizzato certo da un inasprimento del regime exmagei confini, ma an-
che dalla consapevolezza da parte delle élitegatisiche europee che
I'obiettivo non pud mai essere il blocco totalel'damigrazione. Mbembe
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tiene a precisare, a partire dal lavoro di Fanai ldannah Arendt, che la
necropolitica, proiettando il discorso della razmda societa, non produce
semplicemente segmentazione, ma finiscesgparare I'umanita ovvero
per produrre sfere o mondi di “reciproche escluaiviNecropolitica e bio-
politica sono alla base della costituzione di dd¢ispazi o territorstriati,
duali o eterogenei(cfr con Chatterjee, 2000; Sanyal, 2010). La funeio
della necropolitica & quella dinterromperela libera circolazione sociale
dei soggetti, e quindi anche taobilita tra i diversi settori del mercato del
lavoro; € proprio in questo senso che la necrapalihia un ruolo attivo e
centrale nel processo di gerarchizzazione deltadiitanz®. Infine, la ne-
cropolitica tende a iscrivere costantemente i cargil’ordinamento di
un’economia politica morale imperniata sndssacroi suoi strumenti so-
no guerra, violenza, repressione, sorveglianzarogcazione. Pud essere
interessante riprendere qui anche una nota defivezdella geografa afri-
cano-americana Ruth W. Gilmore, secondo cui

il razzismo € la produzione e lo sfruttamento,tt@gati in qualche modo dallo
stato, di diversi gradi di ‘vulnerabilita a morteematura’ tra i diversi gruppi
sociali, nel’ambito di geografie politiche distinia tuttavia densamente inter-
connesse (Gilmore, 2011: 36).

Per questo, conclude Mbembe, a partire dal lavor&ibloy in The
Black Atlanti¢ nei contesti dominati dal “necropotere” — e quidvhbe ha
in mente la piantagione, il ghetto della citta oadde, i campi profughi in
molti paesi dell’Africa, il Sudafrica dell’ Aparthej la Palestina di oggi — la
morte stessa puo essere vista come una liberadadrierrore, dalla schia-
vitu e dal razzismo. In breve: faulsionedi morte appare in questi contesti
come un prodotto diretto delle condizioni materthlvita, di sofferenza, di
sfruttamento dei soggetti. E qui non possono namate in mente le analisi
di Fanon sugli effetti dcosificazionee di de-soggettivazion@di morte so-
ciale) prodotti dal razzismo nei soggetti razziediz. A me pare che la pro-
posta di Mbembe, sia di grande aiuto per intergia una prospettiva
postcolonialela nostra “geografia della crisi”. Inoltre, condevute diffe-
renze, quest'ultima parte del suo ragionamentogasere di grande utilita
per comprendere quanto € successo a Parigi, Besxélbndra e Berlino da
un’ottica non usuale, ma necessaria. Non intendtesere che il suicidio o
la violenza indiscriminata di massa rappresentimmé di resistenza politi-
ca, ma semplicemente che vadano &ithe(e quindi non solo) come “ef-

12. Si tratta di un discorso che Mbembe approfondit@risrmente, e in modo piu sistema-
tico nel suo successiveritique de la raison négreéParis: La découverte, 2013.
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fetti” perversi di una gestiormazzializzantalelle diverse popolazioni eu-
ropee.

Richiamare I'attenzione sulla dimensione “necrapm’ dell’'attuale
economia politica morale europea delle migrazigpuisae di fondamentale
importanza per correggere (o decolonizzare) urodgrd di discorso “fou-
caultiano” sulla “governamentalita neoliberale”,cui si tende a concepire
la razionalita alla base di questa tecnologia diegoo come preminente-
mente incentrata sulla messa al lavoro della witaero sulla produzione di
liberta, di laissez-faire (per stare alla termimgdodello stesso Foucault nei
Quaderni di biopoliticy, di sicurezza e di tutte le altre condizioni roitii
al “libero” concatenarsi della concorrenza e daliaimprenditorialita
presso ogni determinata popolazibn& tuttavia questo accento sulla “ne-
cropolitica” del neoliberalismo/ordoliberalismo epeo non vuole sempli-
cemente richiamare l'attenzione sui residui o infti sovrani” di tale tec-
nologia di governo, come ha giustamente cercatoeadtere sempre piu in
luce un’importante letteratura nel campo degli saute ricerche sulle mi-
grazioni (Papadopoulos e Stephenson Tsianos, Z0®&enova e Peutz,
2010; Mezzadra e Neilson, 2013; Lazzarato, 201&)sbl'intrinsecanter-
dipendenzara i “processi governamentali o biopolitici” e djugnecropoli-
tici”. Si tratta di un’interdipendenza che puo remio essere messa in luce,
ma che acquista il suo senso, solo a partire daeiria presa in considera-
zione di quello che Anibal Quijano ha chiamato dalbnialita del potere
capitalistico globale moderno”, ovvero degli effetel colonialismo e del
discorso della razza sultastituzione materialdel presente (soprattutto in
Europa).

A me pare, dunque, che la scommessa teorica siiprqui: nel con-
siderare la dimensione necropolitica come “rovesastitutivo” delle tec-
nologie neoliberali di governo e non come sempdiggiunta, eccezione o
supplemento. Detto in modo piu diretto, cido chepprigo € di pensare i
processi di gerarchizzazione della cittadinanza ladise dell’attuale logica
neoliberale di accumulazione capitalistica a paudia questo duplice dispo-
sitivo di governo (biopolitico-necropolitico), inucla messa al lavoro della
vita, la produzione di liberta, di concorrenza eadto-imprenditorialita di
una parte della popolazione non solo e intrinsecéeneonnessa, ma appa-
re del tuttodipendentedalla segregazione, dal terrore, dal disciplinament
dall'inferiorizzazione, dallo sfruttamento servitill'incarcerazione e dalla

13. Come messo in luce da V. Gago e J. Obarrio nelfthizione all’edizione spagnola di
Critique de la raison négral discorso di Mbembe sulla necropolitica “metieatto una
critica immanente alla globalizzazione, nello stesmpo in cui chiede di assumere la
centralita del negativo, di un “di fuori” del capiismo e della modernizzazione, come
un pensiero di cid che gli eccede” (Gago e Obap@i6: 3).
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morte (fisica e sociale) di un’altra. |l razzisnt@ violenza razzista polizie-
sca e istituzionale, il securitarismo, la militaazione dei territori e dei
confini, la logica di riproduzione dei campi (Agier2014) lo sviluppo del
cosiddetto “stato penale o punitivo neoliberale’a@fjuant, 2006; Gilmore,
2011; Alexander, 2012; Davis, 2015) la segregaziongana (socia-
le/culturale), non sono semplicemente qualcosateéreo, secondario, resi-
duale o un “limite sovrano” della “governamentalit@oliberale”, ma di-
spositivi alcentrostesso di tale tecnologia di governo. D’altronde, ato
lo stesso Foucault a ricordarciBisogna difendere la societ&strema in-
terdipendenza di “biopolitica” e “tanatopoliticadi fini del nostro discor-
so, e importante qui ricordare talazioneposta da Foucault tra gestione
della sicurezza e della produttivita di una pag#adpopolazione ed esclu-
sione/morte (o0 abbandono) di un’altra:

Il razzismo permettera di stabilire tra la mia vitda morte dell'altro non una
relazione militare o politica, ma una relazionetigo biologico (...) La morte
dell'altro — nella misura in cui questa morte rggenta la mia sicurezza perso-
nale — non coincide semplicemente con la mia igamorte dell'altro, della
razza inferiore (o del degenerato) € cio che rénldevita pitu sana e piu pura. E
questo meccanismo potra funzionare proprio perchéniici che si tratta di
sopprimere non sono gli avversari, nel senso politiel termine, ma sono i pe-
ricoli, esterni o interni, in rapporto alla popdltaze e per la popolazione (Fou-
cault, 1990: 75).

Spesso pero, come ho ricordato, questa necessgidipendenza di
biopolitica e necropolitica sottolineata da Foutaoin viene affatto messa
a fuoco; e forse & questo il motivo per cui noriesgce a dare al razzismo
un ruolodavverocentrale nei dibattiti sulla natura dell’attualgiree glo-
bale ed europeo di governo delle migrazioni o sitlamposizione politica
di classe.

4. Necropolitica e ragione umanitaria

E in virtd di questo ragionamento sul legame tapbiitica e necropoli-
tica che la nostra particolare “geografia dellsioguropea” assume tutta la
suaspettralespecificita. Come abbiamo anticipato, la rispostadJE al
movimento di migliaia di migranti in fuga da Sirifghanistan, Libia e al-
tre zone e stata la costruzione discorsiva deligi“dei rifugiati”’ e quindi
listituzionalizzazione di una singolare economdifica morale di gestio-
ne: militarizzazione sia dei confini “esterni” cdei territori “interni”, ge-
stioneumanitaria delle eccedenze; repressione / sorvegliadleportazione/
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morte da una parte, accoglienza/incorporazidifferenziale umanitaria,
dall’altra. Il passaggio all'approcclwtspot promosso dallae nel Maggio
2015 per affrontare la crisi dei rifugiati in Grachon ha fatto che riformu-
lare alla luce di un nuovo contesto la tradizioratficaemergenzialalla
base del management europemliberaledelle migrazioni. Lo stesso si-
gnificato trasmesso dalla pardiatspotci mostra non solo in che modo la
UE intende amministrare i movimenti migratori, ma amdastretta com-
plementarietdra questi due metodi, donvergeren un'unica economia po-
litica morale di gestione di “delirio securitarie™ragione umanitaria”:

. nel’Oxford English Dictionary si afferma che dmte la Seconda guerra
mondiale questo termine aveva un significato mditaiferendosi a una zona di
grandepericolo o violenza Questa connotazione del termine hotspot € apparsa
per la prima volta nel 1941, quando esso venivéousariferimento a spazi in
cui vi era un impegno attivo nella guerra... Polithemte parlando, un hotspot
€ unospazio di conflittan cui si confrontera un nemico. Tale backgrouné-sp
ga perché hotspot & un termine di uso comune dedtaplina delle Internatio-
nal RelationsIR)... Sappiamo che la letteratura di questa discipdtienmiotta

il linguaggio della Nato, con i suoi “security hptgs”, “conflict hotspots”,
“terrorist hotspots” e “piracy hotspots”... L’hotspsuiggerisce dunque uno
spazio in cui € necessario un intervento attivoédblous e Kastrinou, 2016: 4,
corsivo mio).

L'approccio hotspot, dunque, posto dalla alla base della gestione
umanitariadella crisi dei rifugiati, non fa che confermanecheuna logica
di guerra di police enforcement contro migranti e profughi.
L'istituzionalizzazione di questo approccio, oltke funzionare come un
metodo di pressione disciplinamentodella UE sui paesi del Sud Europa
(considerati in modaolonialecome inadatti a una gestione efficiente della
crisi), ha istituzionalizzato cio che possiamo ofaae ungerversa demo-
cratizzazionedel principio dellarbitrarieta sovrananella gestione del fe-
nomeno migratorio, nel senso che gli hotspots haxumsegnato quasi in-
tegramente la decisione sul diritto di asilo allkosta di frontiera: alle for-
ze di polizia, al personale delle associazioni utaae accreditate dai di-
versi governi, maoprattuttoagli agenti diFrontex Europol ed Eurojust
(cfr Campesi, 2015; Campesi, 2017). Lo stesso ipimclella concessione
del “diritto di asilo” sulla base di una distinzeamanitariatra “zone sicu-
re” e “zone non sicure” (sempriscrezional) non fa che contribuire con
un suo uso politico, discrezionale e contingentpatte delle istituzioni. Si
tratta quindi di un nuovo dispositivo di governondato non solo
sull'abbandonalella scelta del metodo alb®ntingenzealel tutto specifiche
dell’arbitrio istituzionale ma soprattutto sul caratterscludenteell'intero
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apparato umanitario (Agiers, 2008; Fassin, 2010glGa& Tazzioli, 2016).
E anche in questa chiave che occorre leggere imdinone degli eventuali
gradi di appello da parte del migrante all’esittladéchiesta di asilo, cosi
come la legalizzazione dell'aumento dei tempi diedegione prima del ri-
scontro giuridico di ogni particolare situazione.

Ma cio che mi preme sottolineare qui € che l'aumetgladiscreziona-
litd sui “diritti di passaggio” nella gestione della isirumanitaria” & del
tutto inlinea con i presuppostiazzistialla base del dispositivo europeo di
controllo delle migrazioni. Come ha puntualizzatdiBr Fassin, per esem-
pio, la “discrezionalitd” della “ragione umanitdrista soprattutto nella sua
costituzione come discorso attraverso la sostiheztella politica dei diritti
e della giustizia con un’etica deltammpassione dellasofferenzgFassin
2010: 27; cfr Agiers, 2008, Beneduce, 2016). Nodifecile intuire che
I'espressione contingente di quest’etica della cassjpne € strettamente
correlata a un semprautevole racial profilinglel profugo-migrantédeal-
tipo. Si tratta di un’etica del tutto perversa, norogeér la sua dipendenza
da specifiche eventualigpettacolarizzatela media e politica (basti ricor-
dare qui la foto di Aylan, ma anche il recente adodra il governo italiano
e la Libia per l'istituzione di “corridoi umanitdrper rifugiati comerove-
scio emotivalella mancata approvazione ddils sol), ma soprattutto per-
ché la “ragione umanitaria” non fa che incrementiseiguaglianza e vul-
nerabilitaanche tragli stessi migranti. E in questo modo che ancheda
gione umanitaria”, costituendosi a partire da useadel tutto ambivalente
tra biopolitica e necropolitica finisce per rafforzare la sovranita come di-
spositivo di governo dei corpi (Hansen e Steppui@5; Agiers, 2008;
Garelli, Tazzioli, 2016; Tazzioli, 2017): da unartea coloro che vengono
“inclusi”, ma che divengono, almeno nelle intenzidelle istituzioni, og-
getti passivie senzavocetanto di cura quanto di compassione; dall’altra,
coloro che vengono respinti ed esclusi, e che somotabilmente destinati
a infoltire ulteriormente le diverse “navi dei idllovvero a ripiombare in
una condizione di umanita negata,iltigalizzazionee criminalizzaziong
di non-essere (per dirla con Fanon) o di morte dofr Sossi, 2016). E tut-
tavia, per uscire dalla stessa logitdonialedi questo dispositivo umanita-
rio di governo, occorre ricordare qui i ricorreatii di insubordinazione po-
litica, i numerosi comportamenti non-collaborafxfiuto delle procedure
di identificazione, tentativi di fuga, gesti autsilenisti ecc.) agiti dai mi-
granti stessi all'interno di queste strutture, aomine le numerose lotte di
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resistenza che negli ultimi mesi si sono verificatiiversi Cas e Cie del
continente contro le umilianti condizioni di vitelaro internd.

Nel discorso umanitario, inoltre, il “rifugiato” @he costruito come
I'effetto di unacatastrofenaturale, come il prodotto di un processo del tutto
esternoal soggetto (europeo) enunciante di questo stassordo. Questa
logica vittimizzantealla base della ragione umanitaria, oltre che zitan
le responsabilita dei paesi europei, con i lorerventi militari, politici ed
economici nelle “zone di guerra” o a “casa di lgrodn fa che confermare
I'europeo nella posizione di soggetto, di liberaterdi “coscienza morale”
(nel senso che appare ancora come l'unico capamndedere o legittima-
re diritti) e al non/europeo nella posizioneodgettoo vittima, ovvero entro
lo status ontologico dell”’average migrant”, di ¢tleuon migrante” meri-
tevole di essere accudito, tutelato e assistitojeca dire che il vecchio
rapporto coloniale siipresentaoggi nella forma di un nuovo “imperiali-
smo etico”. Non c’é bisogno di soffermarsi qui fatto che e proprio que-
sto meccanismo culturale, storicamente sedimemialla coscienza euro-
pea, a essere alla base dell'efficacia politicoiatezh della narrazione
emergenziale della crisi umanitaria. Cosi com’@hche questa specifica
costruzione discorsiva del rifugiato appare coma semplice varianta-
ternadi quel discorso umanitario occidentale pit ampiminosso soprat-
tutto dalle principali Ong globali) riguardante ligita contro le “nuove
schiavitu”, il traffico e la tratta di migranti eforostitute, il lavoro minorile
etc. (cfr O'Connell Davidson, 2015).

Ma forse il lato piu perverso del “dispositivo unitarno” sta in uno dei
suoi elementi di maggiamovitarispetto al passato. Negli ultimi annisi-
stemadell’accoglienza € andato configurandosi sempngitdicome urbu-
sinessdel tuttointerno alla stessa logica “estrattiva” e “predatoria” det
pitale neoliberale: caratterizzato da una crescesiternalizzazionepriva-
tizzazionee mercificazionedei servizi di cura e di tutela, I'apparato di go-
verno umanitario puo essere oramai considerato agmedei molteplici
modi di “accumulazione per spossessamento” (Har2@93). Da una par-
te, la presa in gestione dei diversi servizi pefymghi e migranti da parte di
cooperative, associazioni e aziende del terzorsesiioe da tempo trasfor-
mata in un’'importante macchina di produzione ddiene di profitto, an-
che attraverso lo sfruttamento di una forza lavomeratori generali, me-
diatori culturali etc.) sempre piu “precarizzata’,anche “non-pagata”;
dall'altra, 'apparato di governo umanitario, fagodo una proliferazione

14.Vedi Ferri F.,Appunti sulla disobbedienza migrante. Per una tettalternativa del
rapporto ‘Hotspot Italia’ di Amnesty Internationalvww.euronomade.info; vedi anche
Ferri F.,Viaggiare domandando. Sguardo da Sud su Overthieggtwww. Melting-
pot.com.

212



incessante di diversi status di migranti, appampse piudirettamentefi-
nalizzato alla produzione di forza lavoro “servilattraverso alcune misure
coercitive dirette prese in diversi paesi europei, come I'gubldi paga-
mento dei servizi di accoglienza, dei ticket sanita confisca dei beni, ri-
tiro dei benefits, ma soprattutto nella concessgsr@pre piu generalizzata
di un “diritto d’asilo” temporanednon piu permanente) e non piu sovven-
zionato a sufficienza, e quindi in stretta dipermtedall'inserimento dei
“nuovi” rifugiati nel mercato del lavof§ uno status, dunque, strettamente
vincolato al conseguimento di una qualche formeettibuzione salariale,
necessaria per restare nel campo della “legak&hiaro che questo nuovo
diritto d’asilo neoliberale non fa che aumentar&ctandizione di deportabi-
lita”, di vulnerabilita e di precarieta dei migrgntendendolilegalmente
soggetti non solo altamente sfruttabili sul merca#éd lavoro, ma adatti
unicamentea certe sue “nicchie” gia costruite giuridicameotene “diffe-
renziali”, le quali divengono cosi sempre piu “ratizzate” (Curcio e Mel-
lino, 2012; Anderson e Shutes, 2014; Sciurba, 2GHger e Oberg, 2017;
Marouffi, 2017; Etzold, 2017; Sacchetto e Chign&@17). E in questo
modo che il “richiedente asilo” é finito per sogtie il (vecchio) “migrante
economico” nelle agende politiche migratorie igicunali (cfr con Dynes,
Rigo, 2015).

Per quanto riguarda il caso specifico dell'ltalepn e difficile intuire
che disposizioni istituzionali alla base déiovo piano per I'Integrazione
come la “Civic integration”, lo stesso circuito 8pe anche imancatolus
soli vengono a iscriversi comappendicidi cido che voglio chiamare
“l'apparato umanitario dell’accoglienza e i suoslsitivi estrattivi’; non
solo perché si tratta di elementi che partecipattivamente di questa
emergente economia politica morale europea diayestielle migrazioni,
ma soprattutto perché, nonostante le apparenzem®din diversi, essi pro-
muovono una concezione dell'integrazione fondatHirsieriorizzazione”,
sulla “colpevolizzazione” e sulla necessaria mesgt “tutela” e “correg-
gibilita” della soggettivita del migrante, vale medsulla costruzione impli-
cita ed esplicita della superiorita umana, morateleurale dei “buoni cit-
tadini” della “societa d’accoglienz®. E proprio attraverso le varie dira-
mazioni del circuito Sprar che, con l'attenuanegdle” di cercare di favo-
rire il processo di integrazione, molti comuni (Sp@ i piu “progressisti)

15. Per un quadro sull’Europ&efugee Revu&pecial Focus Labouivol llI, Fall, 2017;
per I'ltalia, invece, Rigo E., a cura di (2015eggi, migranti e caporaliProspettive cri-
tiche e di ricerca sullo sfruttamento del lavoroagricoltura Firenze: Pacini.

16. Sulla produzione morale del “buon cittadino” comerp di una “comunita di valore”
attraverso la costruzione stigmatizzante di divéicgere di migranti, si veda Anderson
(2015).
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partecipano attivamente dello “sfruttamento umaiaitdel lavoro” (Dynes
e Rigo, 2017), usufruendo direttamente di lavoro-pagato svolto da ri-
chiedenti asilo — “socialmente utile” secondo lemismo istituzionale - o
rendendolo disponibile come forza lavoro semi-dersul mercato del la-
voro piu generale. La stessa mancata legge pesl8dli (anche se rappre-
senta sicuramente un passo avanti dal punto di disii’ampliamento dei
diritti) vincolava la possibilita dell'accesso afitto di cittadinanza a tre
requisiti strettamente vincolati non solo a unaspr¢a e necessaria “rispet-
tabilita” delle famiglie migranti, ma anche al larserimento nel “mercato
del lavoro™: buona conoscenza dell’ltaliano, urm@djio considerato idoneo
e un determinato reddito (superiore all'importo @mdell’assegno sociale).
Inoltre, nello stesso momento in cui questi disjpasistituzionali contri-
buiscono a produrre e a fissare la sogliantiigrabilita essi finiscono per
sancire anche i soggetti e gruppi non-integradilioro del tutteescludibili
Anche qui, dunque, la ragione umanitaria mostrantneccio perverso di
biopolitica e necropolitica. Nel caso defisturaculturale della “Civic in-
tegration”, poi, € chiaro che, per un verso, il sef@rente tacito & un Altro
razzialmentecostruito come incorreggibile e non-integrabileyero come
il prodotto riattualizzato di una serie di discassorici coloniali riguardanti
gli arabi e le societa islamiche. Il “supplemenssente”, per dirla a partire
da Derrida, della struttura della “Civic integratice chiaramente non tanto
l'islamofobia, un termine che nel suo riferimergsclusivoalla religione
finisce spesso per legittimare cid che vuole cdates quanto un ritorno
attivo dell’orientalismo e dello storico razzismolaniale occidentale anti-
arabo e anti-musulmano nella coscienza europeaamuova contingenza
storica. In sintesi, nel complesso si tratta di ca@ésmi istituzionalizzati
che non fanno che riproporre ancora la vecchiandishe coloniale euro-
pea tra cittadini e sudditi. Dovrebbe essere chamuesto punto in che
modo anche la ragione o la gestione umanitariaribeimgcono in modat-
tivo al mantenimento dell’istituto della cittadinanzame un dispositivo
razzista di controllo e di gerarchizzazione bigjdi e necropolitica di po-
polazioni e territori. Se Angela Davis ci chiedelraonsiderare il capitali-
smo neoliberale statunitense come un “complesso ustndle-
penitenziario”, per sottolineare la stretta intpesidenza tra razzismo,
macchina penale-carceraria e logica escludentenddb di accumulazione
neoliberale (Davis, 2015), non sarebbe esagerdtbirdela UE come un
perverso “complesso-finanziario-umanitario-penitaria”. 1l decretosicu-
rezza-decoradel ministro Minniti sembra iscriversi pienamenteguesta
nuova economia politica morale di gestione: now garché si fonda sulla
costruzione dimigranti e poveri come principali soggettion-desiderati
istituendo in questo modo un nuovo immaginadazistadi societa, ma
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soprattutto perché pone esplicitamente come piimdipgoverno della po-
polazione e dei territori la necessaria dipendetetka biopolitica dalla ne-
cropolitica; la produzione della “societa rispetiellh come condizione so-
ciale ottimale del processo neoliberale di val@iane, puo avvenire solo
attraverso la negazione/reclusione/esclusioneltdissegmenti di popola-
zione. Questa furimnienistadel securitarismo neoliberale, nella sua osses-
sione post-democratica per spazi urbani pulititteseartificiali, appare
come una varianteociologicacontemporanea, allucinata e perversa, della
vecchiaeugeneticattocentesca, ovvero di quel vecchio delirio raezax-
cidentale incentrato sull'odio e il disprezzo (éngliila necessaria elimina-
zione dalla vita pubblica) di quelle vite ritenyericolose e/o non degne di
essere vissute in quanto intralcio al progresddersessere economico.

Questo ultimo punto ci ricorda che il lato necrdjad” dell’Europa
non riguarda solo luoghi o situazioni “eccezionalle | Dannati della ter-
ra Fanon aveva definito lo spazio sociale carattenstlelle colonie pro-
prio in questi termini: in colonia, sosteneva Fanam differenza
dell'uniformitd/omogeneita dello spazio metropaiita cio che abbiamo e
una «realta proteiforme, priva di equilibrio, ini coesistonal tempo stes-
so lo schiavismo, il servaggio, la permuta, I'aditato e le operazioni di
borsa» (1961: 61). Oggi questa combinazione di éodimerse e gerarchiz-
zate di lavoro, questa coesistenza di diversi regrmoduttivi, si € estesa
ancheallinterno dei paesi capitalistici piu avanzaterRutto questo, credo,
dobbiamo prendere sul setiazzismoe necropolitica Mi pare inoltre un
passaggio obbligato péradurre in modo non-coloniale ogni forma di ri-
composizione politica in atto, per lavorare allaa@ione di nuove forme di
soggettivazioneealmente trasversaé collettive.
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Governare la crisi dei rifugiati. L’emergere di una nuova economia politica
morale nel management europeo delle migrazioni

Riassunto Il mio intervento parte da un presupposto pidttasemplice: nozioni
come “biopolitica” o “biopotere” appaiono semprai phadeguate e parziali nella
concettualizzazione o descrizione dei dispositivassoggettamento alla base del
comando capitalistico globale contemporaneo. Akdiei significati specifici che
possono emergere dall’opera foucaultiana, cid ahiesgvuole sostenere € che
I'accento su tali nozioni ha finito per produrre,duona parte del discorso radicale
europeo, un approccio “race-blind” nella messaadudella condizione sociale,
politica ed economica dell'attuale capitalismo gleb E cosi che “biopolitica” e
“biopotere” appaiono come concetti sempre menotiadatogliere I'esperienza
“concreta” di vita e di lotta di ampi segmenti @etliverse popolazioni mondiali,
Europa compresa, ovvero di quei gruppi e sogge#ivvono il razzismo e la raz-
zializzazione della cittadinanza come una condiiprimaria e integrale del loro
sfruttamento. L’intervento suggerisce quindi di siderare il concetto di “necropo-
litica” di Achille Mbembe — il governo attraversbtérrore e la morte (fisica e so-
ciale) di una parte della popolazione come condziminima della produttivita
(biopolitica) sociale complessiva — come dispositsentrale sia dello sviluppo
della sovranita moderna occidentale, sia dell'dteamando capitalistico globale.
Prodotto dell'intreccio tra capitalismo e colorsatio, della disseminazione globale
della sovranita moderna occidentale nel perioddotaoloniale, la “necropolitica”
€ venuta sempre di pil a configurarsi come il “smie costitutivo” delle tecnolo-
gie liberali e neoliberali di governo. Cid che poogo qui, dunque, € di pensare i
processi di gerarchizzazione della cittadinanza ladise dell’attuale logica neolibe-
rale di accumulazione capitalistica, e nei divesitesti sociali e territoriali, a par-
tire da questo duplice dispositivo di governo, umle. messa al lavoro della vita, la
produzione di liberta, di concorrenza e di autofiemglitorialita di una parte della
popolazione & intrinsecamente connessa alla segoega al terrore, al discipli-
namento, all'inferiorizzazione, all'incarceraziopealla morte (fisica e sociale) di
un’altra. Mi pare un presupposto necessario panspre quella che pud essere
chiamata la “condizione postcoloniale” anche indpa.

Parole-chiave migrazoni; razzismo; antirazzismo; rifugiati; unitarismo.

Policing the refuge crisis. The emergence of a neworal political economy in
the European management of migration

Abstract In mainstream political and theoretical debatdsms become so common
to speak about “the European Crisis” in defining tlurrent political moment in
Europe. This topic is closely tied up to topicstsas “the refuge crisis” or phe-
nomena such as the increasing spreading of antiatiog walls across Europe, the
growth of racist and far-right political movememtsd radical Islamism within Eu-
ropean post-migrant communities. The starting poinimy intervention is that
what we have today is not something like “the sriSurope”, regarding first of all
to the brutal interruption of Schengei Europe, but something like the “reverse
side” of the Neoliberal European project. Today Wiva have to cope with is the
hidden side of Neoliberalism: not simply a crisis5urope, but Europe in a time of
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a crisis. This is could be easily understood onedagus our attention to what can
be called, drawing upon Achille Mbembe’s concepg tnecropolitical” constitu-
tive side of neoliberal European governmentalitidscropolitics has its roots in
the European colonial rule over colonies and past-wigration within ex-
metropolitan societies. Necropolitcs should be mared as the “reverse constitu-
tive side” of biopolitics and has at its core Rasea tool of government.

Keywords migrazioni; razzismo; antirazzismo; refugee; haoitaaism.
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