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TANTARDINI

Martivane, Clovida, Stanze per gli intermedi,
Il podere, La balia). A questi volumi si rinvia
per la bibliografia su edizieni e studi precedenti.
Per la tradizione manoscritta ¢ a stampa delle
Lagrime di san Pietro, la cui ultima edizione
apparve a Venezia nel 1847 nel IX volume del
Parnaso italiano stampato da Giuseppe Anto-
nelli, ¢fr. la citata edizione dell’ Egloga e t poe-
metti di F. Flamini, pp. CXLI-CL e T.R. To-
scano, Note sulla compasizione e la pubblicazione
de cLe lagrime di San Pietror di L. T. {con ine-
diti), in Rinascimento meridionale e altri studi
in onerve di Marie Santero, a cura di ML.C. Ca-
fisse et al., Napoli 1987, pp. 437-461.

Fowrr £ BisL.: Per una ricognizione complessiva
sulla bibliografia fino al 1978, efr. la voce di R.
Cremante nel Dizionario critico della letteratura
italiana, diretto da V. Branca, 111, Torino 1986,
pp. 239-242. V. Fiorini, Tre lettere ed un capitolo
i L. T., Bologna 1886; G. Rosaiba, Nuovi docu-
ments sullg vita di L. T., in Studi di letteratura ita-
Itana, V (1903), pp. 166-225; E. Perito, Il testamento
di L. T., in Rassegna bibliografica della letteratura
italiana, 1914, vol. 22, pp. 25-28; V. Spampanato,
Vita di Gigrdano Brunc con documenti editt e inediti,
Messina 1921; 1.-G. Gonzdlez Miguel, Presencia
napelitana en el siglo de ovo espafiol. L. T. (1510-
1568 ), Salamanca 1979; T.R. Toscano, Dhe muoui
manoscritts di vime di L. T. in Spagna e una notizia
sul vecupero del codice Casella, in Filologia e critica,
XX (1995), pp. 80-126; E. Milburn, L. T and
lyric poetry in sixteenth-century Naples, Leeds
2003, pp. 84-107; G. Del Cappellano, Tratiats
della famiglia Del Cappellano {maneseritto del
1668), a cura di P, Colucci, Aveliino 2008; T.R.
Toscano, L. T., in Autografi dei letterati staliant.
I Cinguecento, t. I, a cura di M. Motclese - P.
Procaccioli - E. Russo, Roma 2009, pp. 319-325;
1d., Tra don Pedro e don Gareia de Toleda: L. T.
cortegiano e precettore, in Rinascimento meridionale:
Napoli ¢ il viveré Pedro de Toledo (1532-1553),a
cura di E. Sanchez Garcia, Napoli 2016, pp. 457-
478; Salmi penitenziali di diversi eccellent? qutori
[Ginlite 1568 ], intreduzione e testo critico a cura
di R, Morace, Pisa 2016; R. Pestarino, Tra amori
e qrmi: sulla livica di L. T., Napoli 2018; T.R. To-
scano, Tra manoscritti e stampati. Sannazaro, ¥it-
toria Colonna, T. e altri saggi sul Cinquecents, Na-
poli 2018, Tos1a R, TOSCANO

TANTARDINI, AnToNIO. — Scultore,
1829-1879 [Marco Cavenago}: v. www.
treccani.it.

TANTARDINI, CarrLo ANTONIO. —
Scultore, 1677-1748: v. www_treccani.it.

TANUCCI, BerNaRDO, ~ Nacque 2 Stia,
nel Casentino, il 20 marzo 1698 da Giulia-
no e da Lucrezia Tommasi.

La famiglia vi si era trasferita da Firenze
nel XVII secolo. Traisuoi avi figura An-
tonio Minucci da Pratovecchio, giurista
del XV secolo.
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A fine Seicento, 1a famiglia si spostd a Pi.
sa, dove lo zio paterno Andrea tenne corsi
di diritto canonico. Fu questi a indirizzare
Bernardo al diritto. Tra i suoi primi mae-
stri, Filippo Buonarroti, archeologo e allo-
ra segretario della giurisdizione, e Giusep-
pe Averani; conobbe Alessandro Marchet-
ti, docente di matematica e traduttore di
Lucrezio. Si appassiond all’antiquaria: ne-
gli anni Quaranta la sua biblicteca superava
i duemila libri. Comincié a far pratica a Fi-
renze nel 1719 e si addottord a Pisa nel
1727, dove conobbe la moglie, Ricciarda
Catanti, di famiglia pisana. Subito insegnd
diritto civile come professore straordinario;
nel 1733 concorse alla cattedra di ordina-
rio. Seguire Carlo di Borbone a Napoli mi-
se fine alla sua carriera, ma il ricordo delle
radici toscane gli fu sempre vivo.

Sifece conoscere anche fuori deila To-
scana grazie a due polemiche, dove 81 vide
il suo carattere collerico e intransigente. La
prima riguardd le origini delle Pandette.

Nel 1722 un erudito olandese, Hendrik Brenk-
mann, pubblicd 'Historia Pandectarum, e so-
stenne che i pisani si erano governati senza il
codice giustinianeo. Guido Grandi, matematice
dai molteplici interessi, lo confutd e indirizzd
ad Averani la Lettera sopra le Pandette (1727},
dove accusd Tanucci di aver frainteso luoghi
del Codex di Giustiniano. Tanucci nell' Epistola
de Pandectis (1728) ammise i propri errori, ac-
cusd Grandi di aver plagiato il Dell’uso, e del-
Uautovita della vagione civile (1720-22) del na-
poletano Denato Antonio d'Asti e discusse
Giambattista Vico nella lettura delle XII tavole.
Le leggi erano per lui espressione seritta dello
ius civile svincolata dalla consacrazione reli-
giosa, Tanucci sostenne che in epoca medievale
il diritto romano era stato assente, perché in-
compatibile con la soggezione feudale. La storia
italiana di principati e signorie si formo per-
correndo una strada estranea al sistema impe-
riale tedesco. «Coloro che per forza, o per in-
ganno, o per volonta dei popeli, presero igo-
verni — scriveva it 28 huglio 1746 — non poterono
con prender poi quelle carte tedesche pregiu-
dicare alla liberta nativa di quelli stessi popoli,
la cui sovranita neile case dei loro principi si
generd a poco a poco col tacito consenso? (Epi-
stolario..., 1L, 1980, p. 88).

La formazione della sovraniti moderna
fuori dalla cornice feudale-imperiale fu il
cuore dell’altra polemica, alla quale Ta-
nucci partecip® stavolta non come accade-
micao, a come consigliere del principe.

Traii 1715 e il 1719, mancandoe di eredi 1
due figli di Cosimo I1I, Francesco e Gian Ga-
stone, le potenze europee decisero a Londra
net 1718 di concedere il granducato a Carlo di
Borbone, ma come feudo imperiale. A negare
le pretese imperiali intervenne Averani; poi nel
1726 Carlo Rinuccini incaricd Tanucei di ri-
spogdere agh Asburgo. Tanucci redasse vari
testi le cui linee si trovano nel Diritio della Co-
rona di Napoli sepra Piombine (1760) e nella
Memoria al marchese di Salas per mandar a Spa-
gna del 23 ottobre 1742 (fbid., I, 1980, pp. 633-
635). «Ilo che nella storia d’Italia ho preso un
sisterna diversissimo dal romano vostro e dal
germanico del Muratori — scriveva il 9 novem-
bre~ 1?46 —[...] stimo che il regno italico finisce
legittimamente in Federico 1F [...] credo fer-
manente che tutti i principi e repubbliche jta-
liane siano indipendenti e che il re di Germania
abbia in Italiz il medesimo imperio che vi possa
pretendere il re della Cinar (#bid., 11, cit., p.
1.1 7). Negli stessi anni redasse Del dominio an-
tico pisano sulla Corsica (1731-33, ma 1758),
dove ].mi Giambattista Vico alla tradizione
umanistica per pensare la formazione storica
del diritto.

Quando Tanucci giunse a Napoli aveva
dunque una matura visione della sovrani-
ta, peggiante sul rapporto tra popolo e so-
Vrano e una netta posizione giurisdiziona-
hgta; condannava da tirannide feudale, la
pill vergognosa invenzione politica di
quante se ne siano escogitate per genere
umano, per cul un privato domina privati
non rei di alcuna colpar (25 gennaio 1746,
thid., I, cit., p. 891); ferma era la sua oppo-
sizione all’ Impero visto come sostegno del
feudalesimo e incompatibile con I’autono-
mia politica dello Stato. Era consapevole
della propria identita intellettuale nei rap-
porti con il potere: nei successivi oltre qua-
rant’anni di vita politica intreccid sempre
lg pratica con la teoria giuridica nella quale
siera formato e cui si tenne fedele. Non sa-
peva perd cosa fosse una corte.

Tanucci arrivo a Napoli con il grado di
colonnello di cavalleria del reggimento Ba-
tavia, ma nel seguito di Carlo di Borbone
primeggiava per superiorita di cultura. A
Napoli vide che le «disonorate catene» del
feudalesime non erano state non che vin-
te, ma nemmeno combattute da quella
«mollissima gentes (ibid.); vi ritrove il giu-
risdizionalismo che aveva studiato. Liil
governo conservava ¢costantissimamente
tutto quanto lo spirito ecclesiastico degli
Spagnoli, in mezzo d’un popolo il pil1 ghi-
bellino di quanti ne siano in Europar (28
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dicembre 1745, thid., 11, cit., p. 869). Del
primo ventennio del regno di Carlo, Ta-
nucci fu protagonista con gli spagnoli Ma-
nue] Domingo de Benavides y Aragdn, du-
ca di Santisteban, e José Joaguin de Mon-
tealegre, marchese di Salas. Fu nominato
sggretario di Giustizia e inserito nella
giunta degli Inconfidenti e nella giunta
giurisdizionale. La prima giunta indivi-
duava nobili ed ecclesiastici che non fosse-
ro leali con i Borbone e che mantenessero
smgpgtie imperiali. La giunta diede in quei
primi anni prova di severitd. Lanomina di
Tanucci nella giunta giurisdizionale,
anch’essa del 1734, fu invano osteggiata da
Roma. Affrontd i problemi spinosi dell’in-
vestitura di don Carlos e delle immunita.
Alla fine del 1735 la giunta fu soppressa
per tensioni interne al governo e come se-
gretario di Giustizia non ebbe pit quella
sponda per svolgere la politica giurisdizio-
nalista, che scemd di intensita.

Nei rapporti tra Chiesa e Stato manten-
ne sempre una posizione di indipendenza,
attento al risvolti pratici. Sul proclama che
nel 1740 aveva facilitato I’insediamento
degli ebrei nel Regno, difeso da Pietro
C_o_ntegna, prese nel 1742 una (infelice) po-
sizione contraria, anche per opporsi a
Montealegre, in quel momento suo avver-
sario. Siera appena concluso il concordato
del 1741 tra Roma e Napoli. Tanucci sep-
pe sfruttare le tensioni che avevano domi-
nato fin dal 1734 i rapporti tra i due Stati
e abilmente smussd le tesi dei giannoniani,
Contegna in testa. Non ebbe dubbi sui
vantaggi che il Regno aveva ricavato dal
concordato e provo fastidio per le ‘sotti-
gliezze dei giureconsulti’. Il Regno aveva
ottenuto la sostanza delle rivendicazioni,
Roma ’apparenza.

Tanucci guido I'opposizione alf’arcive-
scovo Giuseppe Spinelli, quando questi
nel 1746 sembrd voler stabilire a Napoli il
tribunale del 8, Uffizio. Riconobbe a Nic-
cold Fraggianni, delegato alla Reale Giu-
risdizione, un ruclo importante; ma osser-
v0 che la Chiesa non aveva reagito perché
essa «suole agire se non quando pud valersi
del popolo contro il governo; in questo ne-
gozio tutti gli ordini sono uniti e per caldo

universale anche noi di Palazzor (7 gennaio
1747, iid | 11, cit., p. 167). La ¢tanta rivo-
luzione di popolos ¢ il ¢tanto consentimen-
to» che avevano uniti ¢tutti gli ordini di
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persone» (8 gennaio 1747, ibid., p. 170)
della citta avevano stupito Tanucci, che
perd pensd che a muovere il popolo fossero
stati gli avversari curiali di Spinelli, non 1
«legaliv (14 gennaio 1747, ibid., p. 175).
Tanucci infatti ebbe diffidenza per il
mondo ‘giannonianc’ dei togati e forensi,
non solo per la fedelta agli austriaci dimol-
ti di loro e perché altri ne vide compro-
messi con Roma: comprese che questa tra-
dizione era ancora viva pur nell’assenza di
Pietro Giannone. Scrisse che Giannene al-
la sua Istoria «contribui pochi materiali fo-
rensi, e la sfacciataggine; il resto fu di Ca-
passo, di Cirillo, di Aulisio, gente di catte-
dra che, come sapete, & inquieta in tutte le
parti del mondoy; aggiunse sarcasmi su
Costantino Grimaldi, Gaetano Argento e
Contegna, che ¢tera un Prete non un Giu-
reconsulto, e appunto da gquesto ordine di
persone qualche male & venuto, per 'in-~
continenza di quel che altrove si sa ugual-
mente, e si tacer (14 gennaio 1747, ibid.,
pp. 175 s.). Per costoro I’ fstoria giannonta-
na ¢ra vangelo: «(Nemico della Patria é ri-
putato chinon giura su quella storia, chi
non la riverisce, chinon perseguita come
infedeli ed eretici 1 contraddittori di Gian-

none» (14 agosto 1745, #nd., 1, cit., p. 819).

Raffaele Ajello ha giustamente osservato che
Tanucel accostd Giannone 2 John Locke e a
Charles-Louis de Secondat, barone di Mon-
tesquieu (13 febbraio 1751, ¢bid., 11, cit., p.
625), e dunque alla cultura del¥’ [lluminismo,
la quale gli rimase sempre estranea (Ajello,
1976, pp. 235-250).

Con quel gruppo diintellettual: Tanucci
si misurd quando avvio il progetto forse
pit ambizioso di questo periodo, clogor-
dinamento del codice napoletano. Sipensd
pure a un codice di diritto marittimo; la
creazione del Supremo Magistrato di
Commercio (1739}, la profonda revisione
nel 1738 della giurisdizione baronale, le
prime ipotesi di un catasto, P'istituzione di
Consolati di terra e di mare furono altri
progetti di riforme con cul si cered di ri-
spondere a nuove esigenze. Ma il progetto
della codificazione fu sentito come il sim-
bole della nuova autonomia politica. La ne-
cessita di una codificazione sistermnatica ciz-
colava da tempo. Nel 1737 Giovanni Pal-
lante (Lo Stanfone, o sia Memovria per la ri-
Sforma del Regno di Napoli) 1a ripropose. Ta-
nucci nel 1740 dapprima incaricd Giuseppe
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Borgia di pubblicare un’edizione completa
di prammatiche e dispacci a partire dal
1713, Pochimesi dopo incaricé Giuseppe
Pasquale Cirille di un programma pil am-
pio, che fu quello della codificazione caro-
lina. Il primo volume apparve nel 1742,
ma P'impresa si protrasse fino alla fine del
secolo senza risultatl apprezzabili, pur se
mobilitando discussioni.

Tanucel poi fu abile negoziatore per’la
revisione di una clausola del T'rattato di
Aquisgrana (1748), che impediva a Carlo
di trasmettere il Regno di Napoli al figlio
se fosse divenuto sovrano di Spagna; nel
1755, con la riforma delle segreterie, con-
trollava la politica estera, la casa reale, le
fabbriche del re. A lui st dovette ' Accade-
mia ercolanense. Era nel governo 'uomo
di maggior spicco quando nel 1759 Carlo
divenne re di Spagna e and0d a Madrid.

Fu consapevole che molte delle energie del
1734-35 si erano perdute: si era tentato di mo-
dernizzare il Regno, ma il vecchio regime si
era mantenuto «con una leggerissima e sola mu-
tazione, risultante dall’essere ora qui il Sovrano,
dove prima per piu di due secoli, era stato un
Vicerés (9 giugno 1772, in Viviani Della Rob.
bia, 1942, II, p. 297}. Tuttavia traceiod pure un
bilancio positivo: «J1 Re ha mutato questa na-
zione bollente con una ferma ¢ costante giusti-
zia, con una truppa che non han mai veduta si
prepotente i Napoletan, e colla permissione di
viaggiare, cella quale tornan costoro dalle Na-
zioni straniere, ¢ paragonano e benediconos (7
marzo 1754, in Epistolarioe..., 111, 1982, p. 143),
I tante lettere descrisse 1 due poli del potere:
il re, capace di civilizzare |’aristocrazia e la na-
zione; la corte, area di corruzione.

L’ ultima fase di attivita politica di Ta-
nucel durd poco pin di un quindicennio:
appoggiato da Carlo 111, fu I'uomo forte del
Consiglio di reggenza, che era un organo
collegiale, in cui Domenico Cattanco, prin-
cipe di San Nicandro, retrivo aio dell’erede,
lo ostacold senza tregua; divenuto Ferdi-
nando reil 12 gennaio 1767, restd a capo del
governo, ma osteggiato dalla regina Maria
Carolina &’ Austria, dai ‘magnati’ e dal cle-
ro, che da sempre lo avevano termnuto.

La solitudine non ridusse la sua combat-
tivitd. Pal carteggio con Carlo si evince la
continuita dei suci obiettivi: combattere la
violenza baronale, la rapina e sopratfazione
ecclesiastiche, la miiseria del Regno, gliar-
bitri della burocrazia. Persegul questa po-
litica con alterna fortuna, ma con coerenza

dirmetodo. Per «la salute del popolor occor-
reva il gradualismo. ¢l.e emendaziont e le
riforme devono farsi, quando sianc neces-
sarie, con la minor mutazione non sola~
mente di cose, ma di parole ancora e di no-
mi» (gennaio 1760, in Chiosi, 1986, pp. 48
s.). Nel 1760 prese le distanze dalla giunta
dell’ Allivio, che avrebbe dovuto migliora-
re le condizioni delle province, perché la
figura proposta, l'intendente, gli parve
mascherasse con una vernice francese 'an-
tica struttura dell’arbitrio feudale e propo-
se di dare invece nuovo vigore ai presidi.
H suo tenace lavoro produsse nelle provin-
ce una positiva mobilita sociale e il rinno-
vamento culturale.

Tuttavia, Tanucci seppe affrontare
I'emergenza. Lo si vide nel caso della ca-
restia del 1763-64 e dell’espulsione della
Compagnia di Gesit dal Regno (1767).

Franco Venturi {V, i, 1995} ha mostrato che
nelle spaventose carestia ed epidemia che allora
decimarono le campagne, aristocrazia e clero
non fureno pronti che ad approfittare della si-
tuazione; nessun soccorso venne dat legali’; le
istituzioni si rivelarono inadeguate. Da solo,
Tanucei a1 prodigd per trovare soluzioni con-
crete; e comprese che la causa stava nel rapporto
tra I’abnorme citta di Napoli e la provincia.
Puntare alla liberalizzazione del mercato fu so-
luzione a lui estranea. Colse questa occasione
per ledere il potere che V'aristocrazia delle piazze
napoletane si era arrogata nella conduzione del
Regno; depotenzid 'arma del donativo che Pari-
stocrazia brandiva per negoziare i propri inte-
ressi con il sovrano.

Nel novemnbre del 1767 segui Pespulsio-
ne dei gesuiti, firmata quindi da Ferdinan-
do IV, ma voluta da Carlo 1] e da Tanuc-
ci. Fupii che il coronamento di decenni di
condlittt con Roma.

Era cambiata la prospettiva: non pin il mere
conflitto risolto secondo la tradizione giurisdi-
zionalistica, ma la volonta di secolarizzare lo
Stato, nel quale la Chiesa non avesse ruolo po-
litico. Era un orizzonte europeo, illuminista,
che nella Compagnia di Gesii trovd il simbolo
¢ il nemico per tale lotta. A Napoli Tanucci
guidd lo scontro, consapevole che il sostegno
indispensabile stava nell’opinione pubblica.
«Jo aveve provvedute da tempo — scriveva a
José Fernandez Miranda Ponce de Leon, duca
di L.osada il 1° dicembre 1767 — affinché il po-
polo imparasse a conoscere la cattiveria, le ru-
berie, 'orgoglio, I'invidia ¢ lo spirito di ribel-
hiene dei gesuiti, facendo di tratto in tratto pub-
blicare nella nostra gazzetta notizie intorne a
qualche mancamento commesso in qualche
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paese dai gesuiti [...]. Inoltre io feci uscire dalla
stamperia regia un volume sotto 1l titelo di Jn-
quretuding dei gesuiti {...]. T'utto venne letto avi-
damente e cosi tutte le classi furonoe preparate
all’espulsione e guadagnate a tale misurar (Ren-
da, 1974, p. 30). Tanucci istituj una giunta .
deghi Abusi che ufficialmente doveva control-
lare il rispetto delle leggi, ma che costrui il pro-
cesso al gesuiti e ne decise I'espulsione, fa chiu-
sura dei collegi, I'acquisizione dei beni alla Co-
rona. Il suo intento era stato di trasformare le
nuove forme dell’educazione pubblica utiliz-
zando le risorse gesuitiche e distribuire le terre
in mode da formare o rinforzare la piccola e
media proprieta contadina. A tale scopo costi-
tui I’ Azienda gesuitica. Non ebbe |'effetto spe-
rato perché in Sicilia I'aristocrazia riusci ad
accaparrarsi le terre espropriate. Ma fu 'unico
antecedente alla frantumazione del latifondo
del secondo dopoguerra del XX secolo,

Il conflitto con l'aristocrazia feudale
continud, anche se molte delle misure pro-
poste da Tanucci furono bloccate. Con
molti compromessi, sulla base di una vi-
sione economica neomercantilista e con
una strategia giuridica piQ che politica, egli
ebbe il merito di tenere viva la questione
feudale sui modi della gestione statale dei
feudi devoluti e sul controlto della giuri-
scdizione feudale nelle province.

In quei due momenti cruciali della sua
azione politica, Tanucci fu vicino ad An-
tonio Genovesi. Vicinanza pure nella rior-
ganizzazione degli studi e del modello di
burocrazia, in cui entrambi si tennero lon-
tani da quello austriaco, come dimostro
I'episodio della creazione di una nuova ca-~
rica, 'avvocato della Corona (1768); Ge-
novesi fu consultato pure nella scelta di fi-
gure importanti della burocrazia. A divi-
derli fu la diversa idea di sovranita. Il suo
asselutismo fu un ¢rabbioso impegno»
(Venturi, V, 1, 1995, p. 244), intollerante
di corpi intermedi e di autonomia della
sfera dell’opinione pubblica, che andava
educata, non ascoltata. La censura era un
dovere, oltre che un diritto del sovrano. 11
potere proveniva dal popolo ma restava
nelle mani del re. Ben conosceva 'avverti-
mento di Niccold Machiavelli, che non si
governa con i paternostri; malasuaidea di
sovranita non ne tollerava la fondazione
secolarizzata. Uomo dell’assolutismo, Ta-
nucci ne condivise la concezione sacrale
defla sovranita; lo influenzo non Voltaire,
ma il giurisdizionalismo ispirato al De sta-
tu Ecclesiae {1763) di Giustino Febronio.
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Senza voler ¢riformare il non riformabi-

len (3 dicembre 1763, Epistolarie..., XI1,
1997, p. 654) fu perd convinto della neces-
sita delle riforme. 11 climax deila sua azio-
ne con Ferdinando fu 'imposizione ai ma-
gistrati di motivare le sentenze, con i di-
spacci del 23 settembre e 21 novembre
1774. Gia nel 1738 il rapporto tra giurisdi-
zione ¢ legislazione era rimasto debole; poi
"FPanucci abbandond la speranza nella ri-
forma complessiva della legislazione, che
egli stesso aveva promaosso, Meglio sareb-
be stato erettifica[re] la Magistratura pri-
ma di pensare al Codicer (1° giugno 1745,
ibid., 1, cit., p. 792). In una lettera del 30
gennaio 1768 i codici moderni gli parevano
4Nom coTpO Vivo, non tela, non drappo; una
massa di pietre simili son tutti i codici, ma
non muraglia, quale si pué con le Pandette
romane ¢ con uno spirito delle leggi; non
quello abortivo e puerile di Montesquieu,
ma diun Donello [Doneau], di un Antonio
Fabro; non ci ammetto neppure il Cujac-
ciow (gbid., XX, 2003, p. 71). La decisione
di Tanucct fu di indubbia e radicale inno-
vazione, e le opposizioni che suscitd tra i
‘legali’ parvero agli illuministi prova della
sua giustezza. Gaetano Filangieri la com-
menté con entusiasimo nelle Riflessioni po-
litiche, vedendovi una svolta nella vita ci-
vile del Regno. Ma la mancata elaborazio-
ne del codice privd questa risoluzione di
chiarezza legislativa.

Ormai il suo tempeo stava finendo. Ta-
nucci fu in quegli anni in difficolta nelle
relazioni internazionali. Francia e Gran
Bretagna mal tolleravano la sua volonta di
non far trattare il Regno come una piceola
potenza; Carlo qui non 1o ajutd, ad esem-
pio nel tentativo di avviare trattative auto-
nome con i Paesi dell’ Impero turco per ne-
goziare rapporti commerciali. Fu chiaro a
Tanucci che il rafforzamento di questa po-
litica richiedeva il parallelo rafforzamento
militare dello Stato, ma la difficoltd rima-
se. A corte la sua posizione era ormai de-
bole, Sempre pugnace, riapri lo scontro
con la massoneria regnicola, che si era rior-
ganizzata nel 1773 con appoggio della re-
gina. Gli parve che fosse uno scudo per ri-
badire I'indipendenza nobiliare, e un ca-
nale per creare consenso verso P Impero e
dissenso verso la Spagna. T'ramite Genna-
ro Pallante, singolare figura di spia, elabord
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un piane che avrebbe dovuto colpire tutti §
massoni, ma il complotto si risolse invece
in un’operazione controproducente.

Tanucci fu licenziato il 25 ottobre 1776,
Nel maggio a Parigi era caduto Robert.
Jacques Turgot. Furono i due pidt grandi
ministri riformatori dell’assolutismo set-
tecentesco, diversi nelle idee ma simili nel-
a dedizione allo Stato.

A lui, uomo di assoluta probita, successe
una delie figure pil1 corrotte del Regno, il
marchese Giuseppe Beccadelli della Sam-
buca. Tanucci rimase consigliere di Stato
e pensd di poter ancora avere voce nella
politica napoletana. Poi ne scomparve, ri-
tiratosia S. Giorglo 2 Cremano, nei pressi
di Napoli. Mantenne il carteggio con Carn
lo. Nel 1781 perse la figlia Marianna, a lui
carissima; gid aveva perduto i figh Grulio
e Lucrezia.

Moziil 29 aprile 1783,

Opere. Oltre ai testi citati, si segnalano: Epi-
stola in qua nonnulla refutantur ex Epistola
Grandi de Pandectis ad Averanium, in Ad nobiles
soctos Cortonenses, Lucca 1728; Difesa seconda
dell’uso antico delle Pandette [...] contro le Vin-
diciae del P.D, G, Grandi, Firenze 1729 (trad.
lat. Defensio secunda, Firenze 1731); Epistola
de Pandectis Pisanis, Fivenze 1731; Del dominio
antico pisane sulla Corsica, in Saggi di disser-
tazioni accademiche, VII, Cortona 1758, pp.
173-198, nuova ed. Cortona 1983; Brieve disw
sertazione sul sagro militar ordine costantiniano
di S. Giorgio, Napoli 1760; Diritto della Corona
di Napoli sepra Piombino (1738), Napoli 1760,
Inquietudini dei gesuiri, 1.111, Napoli 1764-
1767; Istruzioni di S. M, il Re delle due Sicilie
per lo sfratto dei gesuiti e sequestvo dei lovo beni,
Venezia 1767; (Draunerus Cibanctus), Epistola
ad J.B. Nevrium, in Variorum opuscula, Pisa
1769-1771; Per la vedova Fortunata de Martino
madre dei minori Antonio e Caterina Mescovischi,
Da esaminaysi nella Suprema Giunta degli Abusi,
s.1. ¥772; Divitio del ve delle Sicilie sul Ducato
di Castro e Ronciglione, Napoli 1773.

FonTI E BieL.: Per le indicazioni delle fonti ar-
chivistiche riguardanti Bernardo Tanucci si ri-
manda alle informazioni contenute nell’edizione
critica—in corso — dell’ Epistolario, I-V, EX-XVIIE,
X3, Roma 1980-2003. Inoitre; Letteredi B. T. a
F. Galiani, con introduzione e note di F. Nicolini,
I-1E, Bar11914; D. Schiappoli, La legislazione ta-
micciana contro la manomorta ecclesiastica, Napoli
1926; E. Viviani delia Robbia, T. e il suo pia im-
portante carteggio, 1-11, Firenze 1942; R. Ajello,
Predluminismo giuridico e tentativi di codificazione
nel Regno di Napoli, Napoli 1968, ad ind.; Lettere
a Carlo 111 di Borbane, 1759-1776, regesto di R.
Mincuzzi, Roma 1969; R. Ajello, La vita politi-
ca napoletana sotto Carlo di Borboune, in Storia di

Napolr, VII, Napoli 1972, pp. 461-717; F. Renda,
T. e i beni dei gesuiti in Sicilia, Roma 1974; R.
Ajello, Arcana furis. Diritto e politica nel Settecento
italiano, Napoli 1976, pp. 229-272; L. Barreca, I!
tramonto di T. nella corvispondenza con Carlo 111
di Spagna (1776-1783), Palermo 1976; F. Venturi,
Settecento riformatore, 11, Torino 1976, pp. 163-
184, V, 1, Torino 1995, pp. 221-305; M. Verga,
Dai Medici ai Lovena: aspetti del dibattito politico
nella Toscana del primo Settecento dall’epistolario
di B. T., in Soctetd e storia, 1985, vol. 29, pp. 548-
594; E. Chiosi, Il regno di Napoli dal 1734 al 1758,
in Storia del Mezzogiorno, IV, 2, Napoli 1986, pp.
48s.; B. T. ela Toscana, Firenze 1986; B. T . sta-
tista, letterato, giurista, a cura di R. Ajello - M.
>’ Addio, I-1E, Napoli 1986; M.G. Maiorimi, La
Reggenza borbonica (1759-1767), Napoli 1991, ad
ind.; R. Tufano, «Le renversement des alliances» e~
ropee e Uespuisione di T. dal governe delle Sicilie
(1774-76), in Frontiera d’Europa, TX (2003), 2,
pp- 87-178; F. Lomonaco, Tracce di Vico nella po-
lemica sulle origini delle Pandette e delle X1I tavole
nel Settecento taliano, Napoli 2005, pp. 1-20; G.
Galasso, Storia del Regno di Napoli, IV, Torine
2007, pp. 259-486; A. Cernigliaro, B, T., in Il
contributa ttaliano alla stovia del pensiere. Dirttto,
Roma 2012, pp. 232-237; P. Vazquez Gestal, Verso
la riforma della Spagna. Il carteggio tra Maria
Amalia di Sassonia e B. T. {1759-1760}, con un
saggio di R. Ajelio, I-E1, Napoli 2016.
GIROLAMO IMBRUGLIA

TANZI, Carro Antonio Maria. —Nac-
que a Milano nel 1710, discendente —ri-
cordo il suo primo biografo, Giuseppe Pa-
rini (Elogio) — «d’un antica, e gid cospicua
famigliar (in C.A. Tanzi, Rime milanesi, a
cura di R. Martinoni, 2016, p. 291). Non
si hanno notizie della madre, deceduta
probabilmente prima del 1740. Il padre,
archivista presso la ferma del sale, mori
I'11 agosto 1751,

Delle tre sorelle, Girolama Camilla fu mo-
naca di clausura ne! monastero di San Lorenzo
a Vimercate; un'altra, di cui il nome resta igno-
to, siaccasd a Modena e fu madre di tre figls;
la terza, Felice, visse in casa del fratello, vicino
a porta Vercellina (piti tardi porta Magenta).

«I primi studi di hu, scrisse ancora Pa-
rini in una affettuosissima etopeta, «furono
tali, quali era permesso alla fortuna det Pa-
dre, alla qualiti de’ tempi e de’ coltivatori;
ma il terreno per se stesso felice rendette
assai pitt abbondantemente che non pro-
mettevano le circostanzes (zbid., p. 292).
Tanzi frequentd le scuole di Brera, per poi
trovare impiego come archivista e revisore
presso la ferma del sale dove poi sempre la-
vord, sostenuto, nell’ambito delle riforme
amministrative ed economiche promosse

TANZI

dal governo austriaco, dal fermiere gene-
rale Antonic Greppi. La sua vita restd
molto legata alla cittd in cui visse, se si ec-
cettuano pochi viaggi di lavoro o diporto:
a Mantova, Modena, Bologna, Brescia,
nell’oltrepd, sul lago di Comeo, a Monza e
nei Comuni fuori Milano.

Tanzi fu uomo franco, generoso e since-
ro ancorché a volte focoso nel carattere.
Ecco la descrizione che ne diede Parini:
«L.a fisonomia dell’animo era nella perso-
na: alto di statura, grand’occhi neri vivaci,
gran naso aquiline, tratti del viso apertie
fortemente scolpiti, parlare e movimen-
to vibrati e risoluti». L’autore di I giorno
lo disse, inoltre, nel conversare nimico
d’ogn’impostura, d’ogni affettazione, pie-
no di lepidezze argute, disali fin: e dilicati
senza ricercatezzas {in C. A, Tanzi, Rime
milanesi, cit., p. 296).

La cultura di Tanzi fu pit tradizionale e
conservatrice che al passe con le novita di
quel riformismo settecentesco che a Mila-
no ebbe il suc momento di massimo splen-
dore negli anni Sessanta del secolo. Anche
se risulta impensabile immaginare 1 pro-
gressi dell’ THuminismo senza il lavoro cer-
tosino degli studiosi delle generazioni pre-
cedenti. Orientati sulla poesia e sull’erudi-
zione, gli interessi culturali di Tanzi pre-
sero avvio negli anni Trenta, con la fre-
quentazione di salotti e cenacoli letterari
milanesi: quello del conte Ercole Sola, se-
de diun’Accademia di storia ecclesiastica;
quello di Pietro Agnesi, padre delia mate-
matica Maria Gaetana; quello di Giovan
Maria Bicetti de’ Buttinoni, pioniere nella
ricerca sul vaiolo; e soprateutto quello di
Giuseppe Maria Imbonati dove, nel 1743,
venne rifondata I’ Accademia dei Trasfor-
mati di cui Tanzi fu segretario perpetuo.

Come poeta esordli alla fine degli anni
Trenta, con versi in italiano, e ai primi del
decennio successivoe, con poesie in dialetto
milanese, tutte uscite in raccolte di occa-
sione. Fu nella ‘Ragunanza di leggiadri
spiriti’, che usava incontrarsi in casa dei
Bicetti, che nacque 'idea di quelie Lagrime
inmorte di un gatto (a cura di D. Balestrie-
ri, Milano 1741; rist., con introduzione e
note di A, Bellio, Azzate 1984), impresa
collettiva insieme giocesa e polemica che
segnd Pavvio di un ventennio, ricco di sti-
moli e fervido di attivita, che si concluse
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