POLITICKE SJEDNOCENI ITALIE A BUDOVANiIi NARODNI

DEMOETNOANTROPOLOGIE

Giuseppe Maiello (Katedra marketingové komunikace FES VSFS Praha)

Italie vznika jako politicky utvar v roce 1861 z podné-
tu Sardinského kralovstvi,! jednoho ze statu, které byly
soucasti jejiho zemépisného celku. Sjednoceni bylo a je
jen zemépisné, zatimco jesté dnes je zfejmé, Ze historic-
ka uzemi Apeninského poloostrova a jeho ostrovy jsou
vzajemné silné odlisné nejen v hospodaiské oblasti,
ale pfedevSim v oblasti kultury. Politicka garnitura sid-
lici v tehdejSim hlavnim mésté Turiné uvedeny problém
pochopitelné zaznamenala, zvlasté kdyz po dobyti Nea-
pole, hlavniho mésta Kralovstvi oboji Sicilie, nejstarsiho
a nejrozlehlejSiho z italskych kralovstvi, vypukl dlouhy
ozbrojeny odboj na tomto nové ziskaném uzemi. Ob&an-
ska valka pfinesla tisice mrtvych, pfedevsim mezi oby-
vatelstvem na venkové, a skondila teprve po jejim velmi
tvrdém potlaceni regulérnim italskym vojskem, tehdy
jesté skoro vyluéné piemontského plvodu (srov. De Jaco
1969). V roce 1863 byl dokonce vydan mimoradné tvrdy
zakon, ktery na uzemi jizni Italie zavadél stanné pravo
a okamZzité popravy (zédkon &€.1409/1863). Tento zakon
porusoval dokonce tehdy platnou ustavu, ale byl povazo-
van za jediny prostfedek k potlateni odporu jihoitalského
lidu vuci sjednoceni.?

Tlak k sjednoceni védeckych obci byl naopak méné
nasilny, a dokonce predchéazel tlaku k politickému sjed-
noceni ltalie. Jiz v roce 1839 se totiz zacali schazet nej-
lepSi u€enci rdznych disciplin, jimz byla matefskym jazy-
kem italstina, s vyjimkou u¢encu Papezského statu. Tito
uCenci dostali nalepku ,italsti u€enci a jejich kongresy
se konaly kazdy rok stfidavé v riznych statech poloo-
strova. Védecka shromazdéni zacala v Pise, ve Velko-
vévodstvi toskanském, a svij nejvétsi uspéch slavila pfi
7. kongresu italskych ucenct, ktery se konal v Neapoli
v roce 1845, kterého se zuc&astnilo kolem 1600 delegat(
(srov. Guerraggio — Nastasi 2010).2

Vzhledem k negativnim pfedpokladim, které dopro-
vazely politické sjednoceni zemépisné Italie, nebylo jisté
nahodou, ze zvlastni misto bylo vyhrazeno antropologii,
pojimané jako souhrnna véda o ¢lovéku. Bylo totiz nutné
do hloubky pochopit charakteristické znaky italskych na-
rodu, aby bylo mozno nalézt alespofi nejmensi spole¢ny
jmenovatel, ktery by umoznil vytvofit z téchto narodi je-

den jediny narod. O to se snazili obrozenci neboli ta po-
liticka a intelektualni garnitura, ktera prosadila politické
sjednoceni poloostrova.

V prvni poloviné 19. stoleti pozdni osvicenectvi vytvofi-
lo dvé koncepce studia, které pozdéji splynuly v koncepci,
ktera se v Italii bude nazyvat demoetnoantropologie.’ Jde
na jedné strané o koncepci filologicko-historicko-geogra-
fickou a na strané druhé o koncepci lIékarsko-biologicko-
psychologickou.® Otazku souvislosti mezi sjednocenim
Italie a déjinami narodu Italie si na pocatku kladli zejména
filologové, ackoli institucionalizace etnologického badani
byla svéfena fyzickym antropologim.

Prvni, kdo teoretizoval mezioborové spojeni mezi
biologii a filologii, pro lepsi pochopeni rozdili mezi na-
rody, byl filozof Carlo Cattaneo. Jako polygenista a evo-
lucionista zastaval nazor, Ze se lidstvo vyviji pozitivhim
smérem ke stale tvofivéjSim formam (srov. Pullé 1902).
Svou metodologickou koncepci realizoval uverejfiova-
nim poznatk( jak z kraniologie, tak z lingvistiky a zalozil
Casopis /I politecnico [Polytechnik], jesté dnes hojné ci-
tovany ve studiich o Risorgimentu, neboli o italském na-
rodnim obrozeni. Il politecnico byl Easopisem otevienym
véemoznym védeckym oborim a Cattaneo jesté dnes
patfi k nejvice citovanym italskym filozofum 19. stoleti.
Casto se ovéem zapomina na tento jeho zajem o lingvis-
tiku a biologii a pfedevsim se zapomina na jeho Usili spo-
jit vSechny obory s cilem odpovédét na v8echny otazky,
které se tykaji plvodu lidskych kultur. Za zvlast dulezité
povazujeme to, Ze Cattaneo jiZz v roce 1841 upozorfioval
na to, ze by bylo velmi nespravné ztotozriovat pfibuz-
nost jazyka s pfibuznosti krve (Cattaneo 1846), jak to
bohuzel délalo velmi mnoho indoevropeistl v 19. stoleti,
a dokonce i ve 20. stoleti.

Jak je znamo, Cattaneovy politické ideje nemély
Uspéch, i kdyzZ je mnozi dnes oplakavaiji.” Hlavni podil
v oblasti etnologie a antropologie méli v akademickych
institucich Iékafi a pfirodovédci, alespori v posledni ob-
rozenecké fazi, a zvlasté v prvnich letech po zrodu no-
vého jednotného a centralizovaného statu v roce 1861.
A pravé zde zacina nastin vyvoje badani, ktery je cilem
tohoto textu.®
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Etnologie a (fyzicka) antropologie: studuji druhého,
abych poznal Italii

Mezi prvnimi italskymi etnology v uzsim smyslu, tj.,
mezi témi, ktefi se snazili odpovédét na pozadavky nové-
ho statu, byli dva vynikajici Iékafi — Giustiniano Nicolucci
z Neapole a Paolo Mantegazza z Milana. Oba specialis-
té ve fyziologii a oba dva &lenové parlamentu ltalského
kralovstvi, které pravé vzniklo. | kdyz $lo o dvé uplné jiné
metodologické koncepce a i kdyZ tito dva u€enci vza-
jemné nijak nespolupracovali, pravdépodobné z duivo-
du osobni averze,® ani v jednom pfipadé nepozorujeme
hranici mezi fyzickou antropologii a etnologii, nebot obé
mély styény bod v lidském mozku.

Giustiniano Nicolucci (1819-1904)

G. Nicolucci se narodil v zdmozné rodiné. Studoval
v konviktu Collegio Tulliano v Arpinu a potom se presté-
hoval do Neapole, kde studoval medicinu. Na Univerzité
Fridricha Il. v Neapoli se dostal ke studiu evolu¢ni teo-
rie Jeana-Baptista Lamarcka a navstévoval prednasky
filozofie a literatury, které tam méli Pasquale Galluppi
a Basilio Puoti. Odlozil stranou svijj zajem o fyziologii,
z které dokonce daval i soukromé lekce, a rozhodl se
vratit do rodného méstecka Isola del Liri, aby tam pro-
vozoval Iékafskou praxi. Také tam pokracoval ve studiu
a v badani, ale svuj zajem jednoznaéné presunul k an-
tropologii. Po jeho prvni cesté po Evropé v roce 1852,
diky niz si mohl vyménit informace, poznatky i material
s hlavnimi uc¢enci té doby,'® zacal tvofit svou proslulou
kraniologickou sbirku.

A pravé antropologii zahajil Nicolucci svou védeckou
drahu, kdyz v roce 1857 uverejnil dvousvazkovou etno-
logickou praci nazvanou Delle Razze Umane [O lidskych
rasach] (1857-1858), ve které prostfednictvim studie,
ktera obsahuje jak fyziologii a anatomii, tak i etnologii
a filologii, navrhl klasifikaci lidského druhu (Baldi 1988a:
25). Slo o prvni préaci v Italii, ktera pojednavala o otaz-
kach antropologie a paleoetnologie. Kniha bohata na
detailni popisy a na vyobrazeni riznych etnickych sku-
pin, které tehdy byly znamy, byla pokratovanim teore-
tické prace, kterou vytvofil jiny neapolsky Iékaf, Biagio
Gioacchino Miraglia. Ten uvazoval o moznosti uzit freno-
logii jako nastroj pro uréeni rozli€nosti rdznych narodl za
predpokladu, Ze budou pozdéji v detailech prohloubeny
etnografické znalosti vztahujici se k jednotlivym naro-
ddm (Miraglia 1853—1854).
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G. Nicolucci v pIné mife pfijal evolucionisticky nazor,
ktery vyznaval Lamarck, a hajil nezbytnost multidiscipli-
narni metodologie, ktera by poijila fyziologii s anatomii
a etnologii s filologii, a navrhoval klasifikaci lidského dru-
hu zaloZenou na méfitcich kraniologickych a lingvistic-
kych (srov. Baldi 1988a: 25)."

Po sjednoceni ltalie G. Nicolucci kandidoval a byl
zvolen poslancem ltalského kralovstvi. V lavicich Mon-
tecitoria, sidla italské dolni komory, zlstal az do roku
1865, kdy ve volbach prohral v okrsku Pontecorvo. Mezi-
tim vSak zaméfil sva badani smérem k archeologii a uve-
fejnil studie o naleziStich z doby kamenné v jizni Italii.
Archeologicka svédectvi byla ostatné nezbytna k prove-
deni testd na lebkach, k jejich katalogizaci a nasledné in-
terpretaci. V tomto pojeti G. Nicolucci uverejnil v letech
1867-1873 tfi dulezité studie vztahujici se k fecké, etrus-
ké a fimské antropologii, které se setkaly s velkym ohla-
sem u vefejnosti, a to nepocitame véhlas, ktery ziskal
tim, Ze prozkoumal Dantovu lebku. Diky tomuto studiu
antropolog z Isoly del Liri pfifadil télesné rysy slavného
basnika k tzv. toskdnskému typu, a zavrhl tak tvrzeni
téch, ktefi chtéli basnika fadit k typu fimskému.

V roce 1869 tehdejSi ministr Skolstvi Angelo Bargoni
rozhodl zfidit na Univerzité ve Florencii v Oddéleni filo-
zofie a literatury misto profesora antropologie.' Nicoluc-
ci o toto misto velmi stal, nebot’ zaru€ovalo dostatenou
prestiz pro provadéni etnologickych a antropologickych
vyzkumu po celém italském uzemi. Navzdory jeho vSe-
obecné znamosti a provedenym vyzkumuim, jez mu
kromé jiného umoznily pronést zahajovaci projev (ve
francouzském jazyce) na prvnim kongresu prehistoric-
ké archeologie a antropologie, ktery se konal roku 1870
lii byly vice médni mySlenky darwinismu. Ministerskymi
a akademickymi autoritami byl proto pro prestizni misto
vybran P. Mategazza, ktery byl sice mladsi nez G. Nico-
lucci, ale na rozdil od ného prfesvédéeny darwinista.

Nicolucci tedy pokracoval ve studiu a v publikovani
jako nezavisly badatel a az do roku 1880 se Zivil jako
IékaF. V tomto roce se konecné stal profesorem antro-
pologie, kdyZ na Univerzité v Neapoli byla zfizena druha
katedra tohoto oboru v Italii." V proslovu ke kurzu, ktery
pfednesl dne 22. dubna 1880, shrnul svou metodologic-
kou koncepci a znovu potvrdil svij odstup od darwinis-
mu, definovaného takeé jako ,transformismus“ (Nicolucci
1880: 4). Podle Nicolucciho se ¢lovék na zemi objevil



v ,primitivnim a ubohém* stavu, ale vymanil se z ného di-
ky pfinosu Arijcti a Semitd, definovanych jako ,dvé velké
rasy, jimz jedinym vdécime za v3eobecny pokrok védy
a kultury” (Tamtéz: 6). Jako frenolog povazoval Nicolu-
cci za rozhoduijici studium lebky, tak se mohla stanovit
,uslechtilost rasovych typu*.

Nicolucci se v Zzadném pfipadé nepodfidil pozitivis-
tickému determinismu té doby, protoze dle jeho nazoru,
malému mozku mize pfisluSet velka inteligence, a na-
opak (Nicolucci 1880: 11). Zaroven tvrdil, Ze na svété
neexistuji ,Cisté rasy“, a proto se neni tfeba divit, jest-
li narody nepochybné smisené, jako anticti Egyptané
a Babylonané, byly pravé témi, které v minulosti nejvice
ze vsech pfispély k rozvoji pisma, matematiky a filozofie
(Tamtéz: 15). V roce 1894 zalozil v Neapoli ,Etnoantro-
pologické muzeum®, jako soucast Antropologického in-
stitutu Univerzity Fridricha Il; o toto muzeum se staral az
do své smrti v roce 1894 a vénoval mu ¢ast své sbirky.

Diky G. Nicoluccimu italska védecka vefejnost mohla
poznat stav badani ve slovanské etnologii té doby. K je-
ho pramenim patfili Josef Dobrovsky, Jernej Kopitar,
Anatolij Demidov, Pavel Josef Safarik, Max Mdiller, Franc
MikloSi¢ a nejvétSi balkansti folkloristé, ktefi jsou vSak
citovani prostfednictvim italsky mluviciho lingvisty a spi-
sovatele Niccold Tommasea, ptivodem ze Sibeniku.

V dile Delle Razze Umane Nicolucci rozdélil ,slovan-
skou rodinu®, ktera se jako ,posledni odtrhla od arijského
prazakladu®, do ¢tyf podrodin — ,ilyrské®, ktera zahrnuje
Jihoslovany, ,ruské®, do které patfi Rusové, Bélorusové
a Malorusové (véetné Kozaku a Rusinu), ,Ceské”, ktera
zahrnuje ,Bohémy*, Slovaky a Polaky, a kone¢né ,lotys-
ské“, kam patfi Litevci a LotySi. Podle informaci, které
shromazdil Nicolucci, ,Bohémové®, Moravané a Slezané
patfi k jediné podrodiné a odliSuji se jen malym rozdilem
Vv jazyce. ,Bohémové jsou ve srovnani s jinymi narody
téZe rodiny velké postavy a mocné télesné stavby; viasy
v8ak maji Castéji tmavé, stejné tak oCi, a pokoZku po-
dobnou tmavovlasym lidem. Jsou dost vzdélani a pilni
a zdaleka vynikaji v rucnich pracich nad vdemi ostatni-
mi Slovany a také nad samotnymi Germany. Jejich ja-

“@

a ma pamatky, které sahaji do 9. stoleti kfestanskeé éry.
(Nicolucci 1857: 240) Zajimavé je, Zze Slovéci v té dobé
méli povést lidi svétlejsich nez Cesi: ,Postavou nepre-
sahuji pridmér, ale maji dobrou télesnou stavbu a jsou
schopni vydrZet velkou zatéZ. Barvu pokoZky maji svét-
lejsi, nez je primér, vousy a viasy svétlé, o¢i modré, a co

do obli¢eje jsou prijemni, i kdyZ rysy maji hrubé vyhlou-
bené. Slovenky jsou plivabné v mladi, ale krasa se jich
dotkne jen kratce, protoZe jsou odsouzeny k tvrdé praci
a neustale vystaveny slunecnim paprskum.” (Tamtéz:
241-242) Polaci jsou z hlediska ,kulturni Urovné“ faze-
ni na druhé misto hned za ,Bohémy*; jejich Zzeny vitézi
v krase a muzi v naklonnosti, kterou ,bezmezné projevuiji
své nedtastné vlasti (tamtéz: 241-242).

Zvlastni pozornost je v knize Delle Razze Umane vé-
novana Srbsku, a to diky tomu, Ze se touto zemi zabyval
N. Tommaseo, ktery redigoval rozsahlou sbirku italskych,
jihoslovanskych a feckych lidovych zpévu (srov. Tomma-
seo 1841-1842). Kdyz Nicolucci cituje Tommasea, pfi-
pomina prfevladajici postaveni zeny a matky v srbské
lidové kultufe, coZ je podle ného vSeobecny znak viech
jihoslovanskych narodu (Nicolucci 1857: 234).

Paolo Mantegazza (1831-1910)

Dne 21. bfezna 1869 mél ve Florencii Alexandr Ale-
xandrovi¢ Herzen, syn velmi slavného ruského publicisty
Alexandra IvanoviCe Herzena, vefejnou prednasku na
téma PFibuzenstvi mezi ¢lovékem a opici, kterou za-
hajil tak dlouhé obdobi darwinismu v Italii. Reakce na
Darwinovy ideje, které v Anglii byly okamzité a prudké,
se v mnoha zemich, a pfedevSim v ltalii projevovaly se
znaénym zpozdénim. Prvni vydani O plvodu druht, kte-
ré vyslo v Londyné roku 1859, bylo pfeloZzeno do ném-
¢iny v roce 1860 a do francouzstiny roku 1862. Italska
verze, kterou pofidili Giovanni Canestrini a Leonardo
Salimbeni, se objevila po Sesti letech, roku 1865, kdy se
v Anglii prodalo uz Sest tisic vytisk a na celém svété
vCetné Italie se ve védeckém prostiedi i mezi SirSi ve-
fejnosti mluvilo o novatorskych mys$lenkach. Hlavnim
stfediskem Sifeni novych evolucnich teorii se stal v Italii
Turin. Nové ideje pochopiteln& vzbuzovaly rozpaditost
a rozpory na védeckém poli a prudké reakce v nabozen-
skych kruzich. Zaséhly totiZ do choulostivého problému
plvodu Clovéka a ucginné prispély k obrozeni védecké
kultury v Italii. Nejvétdi osobnosti italského darwinismu
byl Paolo Mantegazza. | on byl povolanim |ékaF a k etno-
grafickému badani se pfiklonil b&éhem svého pobytu
v Jizni Americe v letech 1854-1858.%

Mantegazza sam sebe povaZzoval za pokraCovate-
le predchozich vyzkumu, které usmérfioval ke spolecné
cesté: v roce 1871 zalozil novou Italskou antropologickou
a etnologickou spole¢nost (Societa italiana di Antropolo-
gia e Psicologia comparata — 1. A. E. S.), védecky Casopis
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Archivio per I'’Antropologia e I'Etnologia, a nakonec i Na-
rodni muzeum antropologie a etnologie (Museo naziona-
le per I'’Antropologia e I'Etnologia). Stal se navic fadnym
profesorem univerzitniho oboru antropologie a etnografie
a na rozdil od Nicolucciho nebyl nikdy zapomenut. Mante-
gazza pfijal bez vyhrad darwinismus a pozitivismus, ¢imz
ziskal pfizefi mocného ministra Skolstvi, kterym byl teh-
dy historik Pasquale Villari; ten nejen podporoval uéence
pozitivistického zamérfeni (srov. Landucci 1977), ale sdilel
s P. Mantegazzou i zednéfskeé idealy a zkuSenost.

P. Mantegazza pojimal antropologii jako multidiscipli-
narni védu, kde se fyzické a kulturni jevy mély studovat
spole¢né." Instituce, které fidil, byly konkrétnim pfikla-
dem tohoto jeho postoje: od koncepce muzea a ¢asopisu
po pfednasky a slozeni spole€nosti, jejimiz ¢leny byli, jak
na to vzpomina Mantegazza, ,kromé nékolika antropolo-
gl, zoologl a cestovatelll i paleontologové a lékafri, psy-
chiatri a fyziologové, filologové a historikové; lidé vzdéla-
ni a milovnici véd. Uplné encyklopedie uencti, mozaika
ziskana z pokladnice vSech lidskych véd; skute¢na baby-
lonska véz, rekl by pesimista.” (Mantegazza 1901: 3)'®

Nalepka pfesvédceného darwinisty mize dnes vy-
padat negativné, ale nesmime zapominat, Ze nejvys-
i politi¢ti predstavitelé mladého statu byli neustale ve
sporu s Vatikanem, coz pro vétSinu spolecnosti té do-
by neplatilo.” V podstaté prvni uéenci, ktefi se posta-
vili proti italskému konzervativnimu prostfedi, byli dva
Iékafri ciziho plvodu, ktefi pracovali ve Florencii: Moritz
Schiff, plivodem z Frankfurtu nad Mohanem, a jiz citova-
ny A. A. Herzen. K nim se pfipojilo jen malo osobnosti,
které v8ak diky vyznamnému postaveni ve vefejnych in-
stitucich a diky podpofe prevladajici politické garnitury
mohly v kratké dobé vytvaret nové generace zastancu
Charlese Darwina pravé v katolické Italii."®

Kdyz byla ve Florencii ustavena antropologie, zna-
menalo to rist prestize této discipliny, ktera az do té do-
by byla pojimana jako odvétvi filozofie. Mantegazzova
koncepce ve srovnani s predchozimi koncepcemi chté-
la z antropologie ucinit disciplinu, ktera by zahrnovala
jesté vice véd o Clovéku; v popfedi méla tedy medicinu,
etnologii coby studium dalekych narodd a folkloristiku
jako studium italskych lidovych tradic. Mantegazza byl
kromé toho presvéd&enym monogenistou, coz v té dobé
znamenalo byt co nejdale od rasistickych predpokladi:
,Cim vice se studuje &lovék, tim vice Ize pozorovat jeho
nescCetné druhy, tim lépe se Ize dostat k takové jednot-
ce lidské rodiny, ke které zrychlenym pohybem jednotné
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sméruji védy a uméni, pohyb civilizace a pokrok moral-
nich a politickych my$lenek. Tomu, kdo zkouma jen lid-
skou lebku a srst, se lidské typy zdaji pocetné a odlis-
né; ale antropologovi, ktery je zaroven prirodovédcem
a psychologem a ktery jednim pohledem objima vSechny
lidské prvky, se v8ichni lidé na zemi zdaji bratfi jedné je-
diné rodiny jako vétve rozbihajici se z jednoho jediného
kmene.” (Citovano dle Chiarelli 2013: 9-10)

Pod Mantegazzovym vedenim se Florencie stala jed-
nim z nejdalezitéjsich evropskych sidel, pokud jde o stu-
dium a rozpravy tykajici se etnologickych a folkloristickych
otazek. Ve svém prvnim cyklu pfednasek na Univerzité
ve Florencii se Mantegazza soustfedil na definici ¢lovéka
a mista, které Clovék zaujima v pfirodé. V kurzu, ktery
vedl v roce 1871, se vénoval rozboru faktord, které ,méni
lidskou pfirozenost®, ktera ,neni stejna, ale proménna*;
a v roce 1872 konecné& nastifiuje novy smér ve studiu
poznani, ktery se otevira pfedevsim psychologii, stéle
vSak v okruhu vlastniho projektu integralni antropologie,
jak bychom ji nazvali dnes: ,Nyni nam nezbyvéa nic jiného
neZz studovat nejdilezitéjsi ¢ast ¢lovéka, coz neni jen ¢&lo-
VéKk, ale to, co ho ¢&ini tak velkym a co ho stavi nad viech-
ny ostatni Zivé bytosti, co ho ¢ini byt pysnym na to, Ze je
takovy, jaky je. Je tfeba studovat to, co bych vieobecné
nazval ¢lovék mravni a intelektualni. Dojmy, city a vas-
né budou utvaret pfedmét studia v tomto roce; mySlenky,
umeéni, femeslo budou tvorit latku pro studium v pFistim
roce. Pro nas toto je antropologie, tak jako kraniologie,
Jako etnologie, pro nas je psychologie soucasti pfirodni
historie ¢lovéka.“ (Citovano dle Chiarelli 2010: 22)

Z nejdilezitéjsich iniciativ podniknutych florentskymi
antropologickymi institucemi je tfeba pfipomenout Sbir-
ku materiald pro italskou etnologii (Raccolta di materiali
per 'etnologia italiana) z roku 1871, Prlizkum o povérach
v Itélii (Inchiesta sulle superstizioni in Italia) z roku 1887,
Konkurz pro vytvoreni etnografické mapy ltalie (Concor-
S0 per tracciare la carta etnografica d’ltalia) v roce 1895
a Navod ke studiu srovnavaci psychologie (/struzioni per
lo studio della psicologia comparata delle razze umane)
z roku 1871, jehoz editory byli kromé Mantegazzy Char-
les Letourneau a Enrico Hillyer Giglioli.

Mantegazza véfil smyslu déjin, tedy Ze v lidskych dé-
jinach je ,realny, nepretrzity pokrok®, ktery potvrzuje pre-
devSim biologie: diky reprodukci ,se lidsky rod nejen pie-
ménuje a modifikuje, ale postupuje dopfedu®. Sam vytvofil
jisty ,etnologicky sylabus* nasledujiciho znéni: 1) Clovék
je jednim z nejkosmopolitnéjsich a nejproménlivéjsich



Zivocichl: predstavuje se tedy v obrovské pestrosti ras,
podras a narodd; 2) Pocet ras je nekonecny; mnoho jich
vymizelo, jiné se utvareji a dal$i se budou utvaret; 3) Cim
vic jdeme v déjinach zpét, tim vice ras a podras nachazi-
me, protozZe tehdy lidé malo cestovali a zustavali dlouho
izolovani jedni od druhych; 4) Od vrchu a od spodu lidské-
ho stromu se vétve a vétviCky pfiblizuji, takZe ty nejvys-
$i a nejniz$i se dotykaji. Cernoch, ktery se pozvedne na
Kafra, se podoba Evropanovi; Evropan, ktery ma strumu
nebo je postizen kretenismem nebo ma hlad, se snizuje,
a pfiblizuje se Australanu nebo &ernochovi; 5) Pri tfidéni
ras musime vyloucit uvahy o jejich mozném ptvodu, pro-
toZe hledani plivodu je nejéastéjsim pramenem etnologic-
kych chyb. (Citovano dle Chiarelli 2013: 11-12)

Mantegazzlv pohled byl tedy rasisticky a etnocent-
ricky,'® tak jak bylo v jeho dobé bézné. Méné civilizované
narody budou podle né&ho ,smeteny velkym privalem ev-
ropské civilizace®, protoZe jsou od pfirody pasivni a ,ma-
lo inteligentni“ (Mantegazza 1867: 423; Puccini 2011:
551). Ostatné termin etnologie P. Mantegazza ve svych
pfednaskach nahrazoval oznacenim ,komparativni psy-
chologie lidskych ras” (Mantegazza 1989: 20, pfednaska
z 9. kvétna 1870), aby ukazal, ze také italska véda pIiné
pfijima pojem Vélkerpsychologie, jak byl paralelné vy-
pracovan v Némecku.?°

Na pfelomu 19. a 20. stoleti byl P. Mantegazza dobfe
znamy v ¢eském kulturnim prostfedi mj. diky iniciativé
nakladatelstvi I. L. Kobera. Jeho knihy, hlavné tykajici se
toho, co dnes nazyvame antropologie sexuality, byly né-
kolikrat prelozeny a jesté dnes jsou stfedem pozornosti
antropologt (srov. Malina a kol. 2009).

Prvni prirucky antropologie, etnologie a folkloristiky
Po prekladech o plivodu druhl uverejnil G. Canestrini
v roce 1878 informativni pfiru¢ku, kterou nazval jedno-
duse Antropologia. V ni ovSem vylougil, Ze by antropo-
logie mohla byt soucasti socidlnich véd a zaroven véd
pfirodnich (Canestrini 1878: 1). Antropologie vSak méla
podle néj studovat také nékteré patologie lidské psyché,
mezi néz fadil pfedevsSim ,démonomanie“, ,Carodéjnic-
tvi“ a ,tarantismus” — specialni formu choreomanie typic-
kou hlavné pro jihovychodni Easti Italie (tamtéz: 42).
Zcela odlisny pohled predkladala u¢ebnice nazvana
Etnografia, ktera byla vydana také v roce 1878. Jeji au-
tor Bartolomeo Malfatti nepolemizoval ani tak s Canestri-
nim, jako spiSe s integralnim pojetim Mantegazzovym;
sméfoval k tomu typu pozitivismu, podle néhoz se vy-

voj védy mél zakladat na postupné specializaci védnich
oborll. Etnografie se tedy méla jasné oddélit nejen od
antropologie, ale také od lingvistiky, geografie, sociolo-
gie a psychologie a zUstat historickou védou nebo Iépe
historicko-socialni védou o populacich se zaméfenim na
kulturni fakta: ,Zatimco antropolog bude povazovat ¢lo-
véka za pfiklad zoologického druhu nebo typu a bude
studovat vS§echny zviastni jevy jeho organismu, etnograf
bude zkoumat ¢lovéka spolecné s jemu podobnymi a bu-
de hledat kroky, které ho vedly postupné ke druznosti
a ke kulture.“ (Malfatti 1878: 9)

Malfatti byl jesté vice nez Nicolucci zastancem ne-
moznosti nalézt &ista etnika, kromé velmi vzacnych okra-
jovych vyjimek, kvili velkym pfesuniim narodd na pla-
neté a kvuli nemoznosti nalézt spolehliva data. Zabyval
se nicméné univerzalitou platnosti tématu incestu, nebot
spojem incestu se utvarel v pozdnich obdobich®, a pfi-
¢inami exogamie: ,Pfi pfechodu od prvobytné pospol-
né spole¢nosti nebo od polyandrického stavu do stavu
méné obhroublého nékdy kmen asi citil potfebu zvétsit
pocet Zen tim, Ze je loupil mimo ného. Jindy trvaly va-
le¢ny stav stanovil jako pravidlo v bojich a jako divod ke
slavé zmocnit se Zen nepfitele. A navic tam, kde rodina
doséhla jisté soudrZnosti, se povaZovalo za odpovidaji-
ci dobrému rodinnému radu, Ze se manzelstvi uzavirala
mezi osobami odli$nych rodin.“ (Malfatti 1878: 109)

Jak Malfatti, tak Canestrini podali ve svych dilech
sKlasifikaci ras” lidského rodu. Dle B. Malfattiho je zemé
obyvana dvanacti hlavnimi lidskymi rasami: kavkazskou
nebo stfedozemni; mongolskou; arktickou neboli hyper-
borejskou; dravidskou; malajskou; papuanskou; jizan-
skou; americkou; hotentotskou; kafrickou; €ernoSskou
africkou a kone¢né nubickou-fullah. G. Canestrini navic
jesté rozlisuje rasy v ramci Tichomofi, proto jeho prace
hovofi o patnacti lidskych rasach. Canestrini coby mono-
genista predpokladal, ze odliSnost ras souvisi zejména
s prostfedim. Podobna klasifikace se také nachazi v Et-
nografickém atlase (1880) Ferdinanda Sordelliho, fedi-
tele Muzea pfirodnich dé&jin v Milané. | kdyz byl Sordelli
pfirodovédec specializovany na studium a klasifikaci
zkamenélin, nevahal rozsifit svou praci také o védecky
a kulturni pokrok nékterych narodli a pofidit podrobny
popis jejich fyzického vzhledu.

Jinym zajimavym pfinosem byla metodologicka pfi-
ru¢ka obsahujici data nasbirana v terénu, jejimiz autory
jsou E. H. Giglioli a Arturo Zannetti (1881). Také v tomto
pfipadé je antropologie pojata jako disciplina zahrnuji-
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ci tfi velké obory: morfologii, fyziologii, etnologii. Podle
téchto dvou antropologtl se morfologie bude tykat vSeho,
co se tyka tvaru a struktury lidského téla; fyziologie se
bude tykat funkci Ustroji, a tedy také mozku a psycholo-
gie, tfeti obor, nazyvany etnologie nebo také etnografie
bude klasifikovat lidské rasy a vSechny otazky, které se
k ni vztahuji (Giglioli — Zannetti 1881: 5). Oba autofi ne-
délali témé&F rozdil mezi Arijci (Indoevropany) a Semity
a zahrnuli je do kavkazské skupiny (ale bez alternativni
definice ,stfedozemni*). Pfipoustéli vSak, ze rozdil me-
zi Arijci a Semity neni dokazan jinak neZ lingvistickymi
odliSnostmi (Tamtéz: 20). Zvlast doporucovali pouzivat
bez omezeni fotoaparat a fotografovat studované osoby
nejprve zepfedu, nasledné z profilu a potom to doplnit
wetnografickymi“ obrazky, tj. Zivé a v pohybu (Giglioli —
Zannetti 1881: 44; srov. téz Faeta 2003: 41).'

Mezi synteticka dila tohoto obdobi je tfeba zarfadit ta-
ké jeden ,bibliograficky katalog“, obohaceny o ,historic-
ké poznamky o antropologii“ a o Zivotopis ,nékterych ital-
skych antropologl®, ktery vytvofil Paolo Riccardi, mlady
etnolog a zak Mantegazziv (Riccardi 1883). Prednosti
Ricciardovy prace je, Ze ziejmé neklade Zadné osobni
meze typické pro védecky svét, a to nejen italsky; z toho
ddvodu jsou citovani i badatelé, ktefi by podle Mantegaz-
zy méli byt zapomenuti navzdy (Alliegro 2011: 58).

Podle Ricciardiho mezi zakladatele italské etnologie
a antropologie patfi nejen jiz zminéni P. Mantegazza,
G. Nicolucci, G. Canestrini, E. H. Giglioli, Cesare Lom-
broso, ale také dalSi badatelé. Byli to zejména bolorisky
Iékaf a univerzitni profesor Luigi Calori, dale Antonio
Garbiglietti, etnolog a zakladatel Kraniologického muzea
v Turiné (1861), Carlo Maggiorani, fimsky Iékaf, ale také
pozorovatel socialni struktury na Sicilii, povazované za
Uuzemi, kde se v pribéhu staleti usadily ,rozlicné rasy*
(Lo Faro 2004: 100), psychiatr Enrico Morselli, zaklada-
tel Casopisu Rivista di filosofia scientifica (1881), pale-
oantropolog Ettore Regalia a A. Zannetti. Posledni dva
byli Florentané a Mantegazzovi spolupracovnici.

E. Morselli byl kromé& toho autorem posledni vel-
ké pfiru¢ky antropologie tohoto prikopnického obdobi
(Morselli 1911). Jde o vSeobecné dgjiny antropologie od
Hippokrata, Hérodota a Galéna (,antické obdobi®); po-
tom se pfechazi ke ,stfednimu“ obdobi od Fridricha Il.
Staufského (ktery umoznil provadét oficialné anatomicka
studia) pres velké cestovatele (Marco Polo, Amerigo Ve-
spucci, Vasco de Gama, atd.) a antidogmatické filozofy
(napf. Giordano Bruno) az po Carla von Linné; tfeti obdo-
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bi E. Morselli nazyva ,nedavné“ a zacina dilem Johanna
Friedricha Blumenbacha, ktery zdokonalil Linného krani-
ologickou metodu, a kon¢i v roce 1859; obdobi od roku
1859 bylo definovano jako ,souasné“ s odkazem na to,
ze ve stejném roce 1859 uvefejnil Ch. Darwin své dilo
O vzniku druht a v Pafizi vznikla Société d’Anthropologie
(Antropologicka spolecnost). K zakladatelim soucasné
antropologie E. Morselli fadil Samuela George Mortona,
Rudolfa Virchowa, Franze Josefa Galla, Jamese Cowlese
Pricharda, Alexandera von Humboldta a G. Nicolucciho.
Kromé uznani, které ma pro Nicolucciho, Canestrini-
ho a Lombrosa, se Morselli domnival, zZe italSti antropo-
logové se nijak nevyznamenali. Jeden z nich, Giuseppe
Sergi, ktery v roce 1893 zalozil Rimskou antropologic-
kou spolecnost (Societa Romana di Antropologia, nyni
se nazyva Istituto Italiano di Antropologia), je citovan jen
okrajoveé (srov. Morselli 1911: 1120, 1176, 1212).

Italska antropologicka a etnologickd spoleénost
a Casopis Archivio per I’Antropolgia e I’Etnologia.

Ackoli Mategazza pojimal antropologii jako integral-
ni, v prvnim svazku Archivu pro antropologii a etnolo-
gii (AAE) nachazime hned dva editory: byli to samotny
Mantegazza ,pro €ast antropologickou“ a jeho mlady
kolega Felice Finzi ,pro ¢ast etnologickou.“ Kdyz Finzi
pfedéasné zemfel, nebyl nikym nahrazen, takZze Mante-
gazza fidil po Ctyficet let Casopis sam, a to az do své
smrti v roce 1910.22

VétSina ¢lanku v periodiku byla vénovana studiu na-
rodd celého svéta a lidské anatomii, zvlasté pak té jeji
¢asti, ktera je znama jako kraniologie (nebo frenologie).
Nechybély v§ak ani studie vénované jinym obordm pfi-
buznym etnologii a lidské anatomii, s vyjimkou lidové
slovesnosti, ktera v té dobé byla povazovana za pfilis
blizkou filologii a estetice.

Z dalSich obort byly od poc¢atku v AAE publikovany
Clanky z kriminalni antropologie, jejichZz redaktorem byl
C. Lombroso. | kdyz Lombroso pochazel ze severu, mél
mnohokrat pfilezitost pobyvat v jizni Italii, a proto se je-
ho studie z kriminologie zaméfovaly pfedevSim na lebky
obyvatel byvalého Kralovstvi obou Sicilii. | kdyZ ma Lom-
broso jesté dnes pocetné zastance,? Ize stézi poprit, ze
vétsina rasovych pfedsudkd vici Italdm z jihu ma puvod
pravé v postoji, ktery mél Lombroso k odplrciim sjedno-
ceni z jizni Italie. Ti byli povazovani za kriminalniky, to jest
za osoby, které maji od narozeni sklon ke kriminalnimu
chovani a jsou tedy vybornym materialem pro kraniologic-



do rdznych jazyku, takze ltalie byla povazovana v tomto
oboru za vedouci zemi (srov. Kaluzynski 2002).25

Prostor v prvnich &islech AAE nalezla také religionis-
tika. Prvnimi, kdo se ji zabyvali, byli Carlo Puini, spe-
cialista na nabozenstvi Dalného vychodu, a lingvista
Angelo De Gubernatis, jenz jiz od roku 1863 vyucoval
sanskrt na Univerzité ve Florencii. Casopis AAE se také
vénoval paleoetnologii, kterou pfedstavovali dva badate-
Ié — Pellegrino Strobel a samotny G. Nicolucci.

Jak kriminalni antropologie, tak religionistika a paleo-
etnologie nicméné hledaly vlastni nezavislé cesty, ¢imz
nakonec podkopaly integralni Mantegazz(v projekt. Jiz
v roce 1875 Luigi Pigorini, P. Strobel a Gaetano Chierici
zalozili vlastni paleoetnologicky &asopis, Bullettino di
Paletnologia italiana, ktery nezavisel ani na AAE, ani na
ISAE. Do Casopisu pfispél vykvét italské etnologie a antro-
pologie — kromé G. Nicolucciho napf. jeho zak Abele De
Blasio, dale G. Sergi, Giuseppe Bellucci a dokonce mlady
Raffaele Pettazzoni.

Hned poté v roce 1876 De Gubernatis zalozi Bolle-
ttino Italiano degli Studi Orientali a od roku 1887 vydava
ve Florencii Italska spole€nost pro Asii (Societa Asiatica
Italiana) sv(ij Casopis Giornale della Societa Asiatica lIta-
liana, ktery vychazi az dodnes.

V roce 1880 se také C. Lombroso oddélil od integralni-
ho Mategazzova projektu a zaloZil v Turiné ¢asopis spe-
cializovany na krimindlni antropologii s ndzvem Archivio
di Psichiatria, Antropologia criminale e Scienze Penali
per servire allo studio dell'uomo alienato e delinquente,®
ktery bude vychazet az do roku 1909. | v tomto ¢asopise
vSak najdeme &lanky, které se tykaji pfimo italské etno-
logie, mezi nimiz vynikaji ty, jejichZ autory jsou samotny
C. Lombroso a A. De Blasio, ktery se specializoval na
vyklad deviaci a magickych praktik, jeZ se jeSté hojné
vyskytovaly pfedevSim na jihu ltalie.

VérnéjSimi Mantegazzovi zUstali tedy jen psychologo-
vé, jez vedl Alexandr Alexandrovi¢ Herzen, ktery zahajil
svou spolupraci s AAE studii o socialni antropologii (Her-
zen 1871). K této florentské tradici aplikované psycholo-
gie se na zacatku 20. stoleti pfida Maria Montessori, m;.
autorka pfirucky Pedagogicka antropologie (Montessori
1910).7

Rimské Narodni prehistorické a etnografické muzeum
Hned po sjednoceni Italie dochazelo na celém uzemi
poloostrova k intenzivnimu zakladani novych muzei, po-

névadz tyto instituce v této dobé predstavovaly znacny
komunikativni potencial, a to pfedevsim pro Sirokou vefej-
nost. V Rimé dal v roce 1651 jezuita Athanasius Kircher
(1602—1680) podnét k zaloZzeni muzea etnografickych za-
jimavosti. Z toho dtiivodu v hlavnim mésté doslo k rozhod-
nuti rozsifit Kircherovu sbirku a zaloZit novou muzealni in-
stituci specializovanou zvla5té na paleoetnologii — Narodni
prehistorické a etnografické muzeum (Museo Nazionale
Preistorico ed Etnografico). U jeho zrodu stal archeolog
a paleoetnolog L. Pigorini, ktery v pribéhu jednoho roku
shromazdil velmi bohatou sbirku etnografického materialu
ziskaného ze soukromych sbirek a ze sbirek nejvétsich
muzei byvalych kralovstvi a kniZectvi poloostrova (Par-
ma, Neapol, Benatky atd.).

Etnograficka ¢ast muzea se ale nezabyvala italsky-
mi kulturami — jejim cilem bylo, jak pozdéji odhalil sam
zakladatel, studovat kultury ,méné civilizovanych* naro-
dd, abychom ,nasli obrazy své nejvzdalenégjsi minulosti*
(Pigorini 1881: 488). Na rozdil od vétsiny antropologic-
kych muzei té doby (napf. Mantegazzova florentského
muzea, kde byly nalezy prezentovany chronologicky
a tematicky), exponaty v novém fimském muzeu byly vy-
staveny podle zemépisné pfislusnosti. Pro L. Pigoriniho
nebylo tfeba, napf. u obyvatel Severni Ameriky, ,délat
rozdil mezi tim, co vyrabéji rudoSi dnes, a nejstarSimi
nélezy pohfbenymi v jejich nekropolich* (Pigorini 1881:
497).2 Muzeum se pysnilo tim, Ze vlastni rukodéIné vy-
robky, které uz byly neznadmymi i pro ty narody, od nichz
byly ziskany. Pokud jde o Afriku, pfirlstky pofizovali
italSti ddstojnici ve sluzbach Svobodného statu Kongo
nebo Slo o exponaty z etiopské sbirky Italské zemépis-
né spoleCnosti (Societa Geografica Italiana). V pFipadé
amerického svétadilu nachazime sbirky pfedmétd Inui-
td, Indianl ze severozapadni Ameriky a Indian( z oblasti
rovin. Slavné jsou sbirky pfedkolumbovské keramiky po-
chazejici z Mexika, ze stfedni Ameriky a z Peru, pamatky
kultury Chaco a pamatky z Ohriové zemé&, shromazdéné
malifem Guido Boggianim, a sbirka kouzelnickych a kul-
tovnich pfedmétd amazonského plvodu, jez osviceny
frantiSkan Giuseppe Coppa doslova ,vyrval“ domorodym
komunitam. Asii zastupuji exponaty z Japonska, Ciny,
Indie, Tibetu, Barmy a z Indonésie. VSechny nalezy by-
ly shromazdény v dobach pfedchazejicich modernizaci
— jsou tedy dokladem kultur jeSté malo ovlivnénych sty-
kem se Zapadem. Dulezitou sbirku daroval v roce 1924
Giuseppe Ros, italsky konzularni tlumoénik v Cing, jenz
shromazdil kolem dvou tisic pfedmétu podavajicich své-
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dectvi o aspektech &inského rodinného Zzivota. Stejné
tak vyznamna je sbirka zvana Fea, ziskana v roce 1889
a sestavaiji z cca 1200 barmskych pfedmétu. Z indickych
predmétl je tfeba pfipomenout mimofadnou sbirku hu-
debnich nastrojll, kterou daroval Raja Sourindro Mohun
Tagore krali Vittoriu Emanuelovi Il. a ten ji v roce 1879
postoupil muzeu. Zajimava je také indonéska kolekce
obsahuijici pfiblizné 1 500 pfedmétu z desitky sbirek z let
1865-1910. Sekce Oceanie ma pfiblizné 15 000 pred-
méth pochazejicich ze vSech ostrovd Tichého oceanu
a z Austrélie. NejstarSi nalezy — napf. havajské pfedméty
z tfeti cesty Jamese Cooka — souvisi s prvnimi prazkumy
Tichého oceanu. NejbohatSim a nejzajimavéjSim oddé-
lenim je oddéleni Nové Guineje se sbirkami z 18. stoleti,
které nashromazdili Lamberto Loria, Luigi M. d‘Albertis
a Otto Finsch (srov. Brizzi 1976).

Muzejni knihovna byla od po€atku nejbohatsi italskou
knihovnou, pokud jde o prehistorickou archeologii a et-
nologii, a zaroven byla také oblibenym studijnim mistem
pro celé generace védcu. Na pocatku 90. let 20. stoleti
obsahovala 50 000 svazkd, poté diky odkaz(m, které za-
nechali archeolog Antonio Mario Radmilli a antropologo-
vé Edmund Leach a Vittorio Lanternari vzrostly jeji fondy
o dalSich 20 000 publikaci.

Od roku 1875 muzeum vydava specializovany pale-
oetnologicky &asopis Bullettino di paletnologia italiana,
ktery po roce 1893 obsahuje také studie etnologického
a kulturnéantropologického charakteru, pokud se vzta-
huji k jeho tématim a sbirkam.

Jak tedy studovat italské obyvatelstvo?

| kdyz od zalozZeni I. A. E. S. bylo hlavnim cilem stu-
dovat ,davné a moderni italské narody”, bylo jasné, Ze
etnologicky zajem se obracel z vétSi €asti na obyvatel-
stvo velmi vzdalenych zemi, jak se ostatné od tehdejsi
etnologické védy mohlo ocekavat. Vychozim bodem
etnologa byly cesty do dalekych zemi, proto si asto
nevsimal toho, co mél doma (Puccini 1999). Navzdory
tomu I. A. E. S. s podporou vlady vyhlasil hned v roce
1871 ,Sbirku materialti pro italskou etnologii“. Slo o do-
taznik sestavajici ze Sestnacti otazek, které formulovali
P. Mantegazza, C. Lombroso, Moritz Schiff a A. Zannet-
ti.2® Zaklad byl i v tomto pfipadé IékaFsko-fyziologického
charakteru: otazky se tykaly vysky, tepové frekvence,
barvy klize, vlasll a oci, ¢etnosti vyskytu albin(, véku
pocatku menstruace atd. V dotazniku byly zahrnuty ale
i otazky tykajici se kultury a spoleCenského zivota, jako
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napf. druhu jidla podle socialni pfislusnosti (srov. Raseri
1880). Diky podpofie viady (i finanéni) mohl byt dotaz-
nik zaslan do vice nez 8 000 italskych obci, nicméné
vysledek byl velmi neuspokojivy. Mnohym starostim se
otazky zdaly absurdni, a dokonce nemoralni (napf. ty,
které se tykaly prvni menstruace a menopauzy), takze
obci, které odpovédély na dotaznik, a to jesSté neuplné,
bylo méné nez 7 %. | tento maly vzorek vSak potvrzoval
hluboky kulturni rozdil mezi narody® Italie, a to zvlasté
mezi narodem neapolskym (chapanym jako ten, jenz se
utvarel v tisiciletém Neapolském kralovstvi) a sicilskym
na jedné strané3' a narody a etniky ve stfedni a severni
Casti Apeninského poloostrova na strané druhé.

Fakt, ze se nepodafilo najit z kulturniho hlediska spo-
le€ného jmenovatele, pfivedl Iékafe antropology k tomu,
Ze se napfisté soustredili jen na fyzicky faktor, a to do
té miry, Ze dosli k pfesvédceni o ,hlubokém rasovém®*
rozdilu mezi ,severnimi ltaly” a ,jizZnimi Italy“ neboli Italy
nizsi rasy. Vrchol takového druhu interpretace predsta-
voval C. Lombroso,* ale jesté vice jeho nasledovnik,
sociolog Alfredo Niceforo, jenz byl také ¢lenem Masary-
kovy sociologické spole¢nosti vzniklé v Praze roku 1925.
Ten shromazdil velmi pocetné antropometrické udaje,
aby dokazal mentalni ménécennost jiznich Italt ,negro-
idni rasy“ ve srovnani se severnimi ltaly ,rasy arijské"
(srov. Niceforo 1898, 1901).3® Tvrda slova, ktera pro-
nesl sociolog Napoleone Colajanni na adresu Nicefora
a Lombrosa, kdyZ je obvinil, Ze neberou v Uvahu socialni
faktory a ze povazuji kriminalni ¢innost za néco vazané-
ho na rasu nebo stavbu lebky (Colajanni 1898), nebyla
vyslySena. Rasovy determinismus byl v Itélii povazovan
za potvrzenou véc, fyzickou a mentalni ménécennost jiz-
nich Itald navic potvrzoval také vojensky Iékaf Rodolfo
Livi. Ten prostudoval pfiblizné 300 000 zdravotnich karet
mladych Italt narozenych v letech 1859-1863. Vrcholem
jeho dila bylo pojednani o antropologii a socialnim lékar-
stvi, jehoz Ctvrta East nazvana ,Antropologicka geografie
Italie“ podrobné popisovala obyvatele Italie zpisobem,
jakym kdysi byli popisovani obyvatelé celé zemé&koule, to
jest na zakladé fyzickych vlastnosti, z nichz se odvozo-
valy vlastnosti psychické a socialni (Livi 1907).

Lombrosova Skola vzkvétala kromé jiného i v Neapo-
li, ve mésté, které se po sjednoceni Italie stalo vyhlase-
nym méstem kriminalni ¢innosti. JiZ zminény De Blasio,
zak Giuseppa Nicolucciho, pfijal lombrosovské myslenky
a jako profesor antropologie na Univerzité Fridricha Il.
v Neapoli a profesor etnologie na Orientalnim institutu



[/stituto Universitario Orientale] studoval zvlastni ,krimi-
nalni“ jevy typické pro mésto Neapol a jeho okoli, mezi
které fadil camorru (De Blasio 1897)%*, homosexualitu,
transvestitismus, prostituci (De Blasio 1897), lidovou
magii (De Blasio 1900), tetovani (De Balsio 1905) a zboj-
nictvi (De Blasio 1908). De Blasio byl autorem 200 studii

a spolupracoval pfedevSim s Lombrosovym Casopisem

Archivio di psichiatria.

Otazka specifickych zvlastnosti a pfedevsim poveér

u italskych narodl se vSak mohla fesit také z jiného hle-

diska neZ z hlediska kraniologického, jak to pfedkladala

lombrosovska Skola. E. Morselli navrhoval, aby se studi-
um rozsifilo také na ,moralni a ,intelektualni“ viastnosti

téchto obyvatel. Tento program predestrel v roce 1884,

kdy se v Turiné konala VSeobecna italska vystava (Mor-

selli 1884). Pro italska studia Morselli navrhl ,,Etnograficky
program®, ktery se mél odvijet podle nasledujicich bod:

- oble€eni

- ozdoby a pokryvka hlavy

- pfedméty a nastroje k osobnimu pouZiti

- tetovani

- kresby, vzory a zmen3ené reprodukce venkovskych
obydli

- nabytek

- keramika, nadobi a domaci nacini

- tkaniny, koberce, latky

- kresby nastroju vztahujicich se k lovu, rybafeni, pas-
tevectvi, zemédélstvi a podobné

- modely nebo kresby riiznych forem mistnosti

- dopravni prostfedky pouzivané na venkové

- rybarské pfibfezni lodé (tvar plachet, vybaveni)
apod.

- pfedméty vztahujici se k lidovym tradicim, povéram
a legendam, zvlasté a) talismany a amulety; b) votivni
obrazy a legendarni simulakra; c) doméaci pfedméty
vztahujici se k nabozenskym svatk(im (chléb a pedi-
vo tradi¢nich i alegorickych forem, obvyklé votivni ob-
le€eni atd.; d) obrazy a fotografie uctivanych svatych
obrazku, k nimz se poji néjaka zvlastni povéra

- zazraCné sarkofagy a hroby, srazy, jeskyné a dalsi
mista navstévovana vétsinou kvlli uzdraveni z ne-
moci, pro docileni milostnych prani atd.

- zvyky a tradice vztahujici se k domacim svatkim,
k pohfebnim obfadlim, k zemédélskym svatkim,
k masopustu

- hudebni nastroje uzivané na venkové a ve méstech

- lidové tance

- sbirky pisni, knih a (jinych) tisk(i o povérach
- dokumenty dokladajici italskou etnografii jako knihy,

obrazy, kresby atd. (Morselli 1884: 131-132).

V poloving 80. let 19. stoleti se také v ltalii za¢ina
na akademické urovni prosazovat studium folkloru.® Slo
o dUsledek prosazeni se evolucionistické teorie. Demo-
logie (neboli folklor) byla povazovana za odkaz minulych
dob a z tohoto dlvodu se studovala pro pochopeni vyvoje
jednotlivych narodd zemé, konkrétné pro pochopeni vy-
voje zvykl a zpusobu spoleCenského Zivota v prostredi
Apeninského poloostrova. Neméla byt pojimana pouze
jako hledani ,krasnych* projevu lidové kultury — méla byt
popisovana ,vérné“, mélo byt shromazdéno co nejvice
Jradiéniho a starobylého®, co se dochovalo, a zaroveri
toho ,nejspontédnnéjdiho a nejpfirozenéjsiho“.

Také I. A. E. S. se pousti do dalsi ¢innosti a v roce
1887 vyhlasuje soutéz o finanéni pfispévek na studium
povér. Financni pfispévek na publikaci byl pfidélen vi-
tézce konkurzu, jiz se stala Caterina Pigorini Beri, sestra
L. Pigoriniho, autorka knihy o povérach v kraji Marky ve
stfedni Italii, a Zenovi Zanettimu, autorovi knihy o lido-
vych lécitelkach (Zanetti 1892).

Studium povér mohlo tedy predstavovat (a skutecné
tomu tak ¢aste¢né bylo) onen spole€ny jmenovatel ba-
dani, ktery po léta etnologové sjednocené Italie hledali:
mohlo se provadét na Uzemi celého statu a pro jeho rea-
lizaci bylo nutné rozsifit terénni vyzkumy.

Italska etnografie se rozbiha

Po prvnim velmi silném podnétu, ktery dali etnologii
Iékafi-antropologové, se s maximalnim nasazenim do
vyzkumu obyvatel Italie vrha novéa generace badatell
vzesla ze zcela odliSného studijniho zaméfeni, nez ja-
kym byly lékaiské v&dy. Slo o generaci badatel velmi
podobnou té, ktera znalné pfispéla k rozvoji védy ve
stfedni, vychodni a balkanské Evropé. Odkazujeme
zvlasté na filology, mezi néz v italském prostiedi patfili
lingvisté, literarni kritici, latinisté a znalci myt(.

Giuseppe Pitre (1841-1916)

Otcem této badatelské generace patriarch( italské et-
nografie byl nepochybné Sicilan z Palerma G. Pitré. Také
on studoval Iékafstvi, ale pochopil rady, které pfichazely
z kontinentalni“ &asti Italie. | kdyZ cely Zivot pracoval ja-
ko rodinny IékaF, zabyval se také jako odbornik sicilskymi
déjinami a literaturou; nejdfive publikoval v italskych filo-
logickych Casopisech, pozdéji vytvoril svij vlastni Casopis

215



Biblioteca delle tradizioni popolari siciliane, ktery vychazel
vice neZ GtyFicet let, od roku 1870 do roku 1913. Casopis,
ktery Pitré vydaval, byl nejen nevyCerpatelnym zdrojem
material( velmi dulezitych pro poznani sicilského folkloru
a lidové slovesnosti, ale vyznacuje se také i dnes zavidé-
nihodnou systematickou praci a soudrznosti.

Pitré byl nejen kli¢ovym propagatorem sicilskych et-
nografickych badani, ale prosazoval, aby se také ve
zbytku Itdlie studium lidovych tradic stalo seri6zni disci-
plinou s akademickym statusem. Nejprve zalozil v Rimé
roku 1877 — spole¢né s Francescem Sabatinim — periodi-
kum Rivista di letteratura popolare. Casopis v&ak nemél
Usp&ch, mozna proto, Ze sidlo bylo v Rimé&, takze Pitré
a jeho pfitel z mladi Salvatore Salomone Marino zalozili
roku 1882 v Palermu &asopis Archivio per lo Studio delle
Tradizioni popolari, ktery vychazel az do roku 1909. Caso-
pis mél mezinarodni charakter a kromé ¢lank( italskych
etnografd, folkloristll a mytologu uverejfioval i pfispévky
znamych zahraniénich védcul, mezi nimiz byli napfiklad
Théodore-Joseph Boudet de Puymaigre, Henry Charles
Coote, autor studie o vampirismu v Bretani, Antonio
Machado Alvarez, zvany Demofilo, Paul Sébillot a dalsi.®®

Roku 1884 Pitré v Palermu také zalozil — spole¢né
s dal8imi historiky a filology — Spole¢nost pro studium li-
dovych tradic v Italii (Societa per lo Studio delle Tradizioni
Popolari in Italia), ktera byla vibec prvni spole¢nosti to-
hoto druhu v celé Italii. Spolu se Salvatorem Salomonem
Marinem mél na starosti ediéni fady nazvané Curiosita
popolari tradizionali (Zajimavosti lidovych tradic), které
zahrnovaly Sestnact monografii vénovanych etnografii,
lidovym tradicim a terénnim vyzkumim vedenym v rlz-
nych Castech Italie.

G. Pitré zvlast trval na tom, aby sbératelé lidové slo-
vesnosti neupravovali ke svému potéSeni a k estetickym
uceldm material pfed jeho uvefejnénim: ,Sbirat povidky
Je ukol velmi téZky, nebo velmi snadny [...] Pfedevs§im ne
kazda povidka, kterou vypravi néjaka stafenka, je hod-
na toho, aby byla zapsana a vytisténa. [...] Za druhé by
kazda povidka, pokazdé kdyZ je to mozné, méla byt pre-
vzata z ruznych zdroju a v riznych lokalitach a vSechny
prvky, které jsou spolecné ve vSech verzich, by mély byt
peclivé odliseny od téch, které jsou specifické pro jed-
nu nebo vice verzi. Za tfeti, vSichni sbératelé by méli
védét, k jakym vysledkum se doSlo pfi klasifikaci povi-
dek, aby poznali, do jaké skupiny patfi sebrana povidka,
a zarovefi aby to uméli vyjadrit [...] Za étvrté, pfi zazna-
mu povidky by mél sbératel pouZzit, pokud je to mozné,
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ipsissima verba vypravéce. To je opatfeni pro onu véc-
nost sbirek povidek, jiz jsme tolik trpéli. Neni pochyb
o tom, Ze sbératel, ktery povidku upravuje a prikraSluje,
by mél byt zpraskan!“ (Cocchiara 1952: 323-324)

Roku 1894 Pitre vypracoval Bibliografii tradic v Italii
(Bibliografia delle tradizioni d’ltalia), na kterou upozor-
nil a pozorné ji recenzoval nejvétsi zapadni folkloristicky
Casopis té doby — Folk-lore (srov. Jakobs 1894). Otaz-
kou, ktery si pfi této pfileZitosti Pitré kladl, bylo zajisté to,
jak definovat etnografické hranice Italie, kdyz Slo o mla-
dy stat. Pitré se domnival, Ze do italského uzemi by se
kromé zemi savojské monarchie mély poditat i ,Korsika,
Terst a benatska Dalmacie®, ale také jazykové menSiny
slovinské, némecké, fecké a albanské, kterych tehdy
stejné jako dnes bylo na italském Uzemi hodné.®”

Jako propagator etnografickych studii Pitré na po-
Catku své kariéry proSel bouflivym obdobim a setkal se
s neuspéchem, jehoz divodem byl fakt, Ze mél Iékarfske
vzdeélani, vzdélani vzdalené humanistickym studiim, jimz
se potom vénoval po cely svij zivot. Vrcholu své kari-
éry dosahl v roce 1909 zalozenim Sicilského etnogra-
fického muzea nesouciho jeho jméno a dale tim, Ze na
Filozofické fakulté Univerzity v Palermu zalozil Katedru
demopsychologie neboli etnografie, vibec prvni v Italii
(srov. Manzo 1999).

Pitré povazoval demopsychologii za védecky obor,
ktery se zaklada na studiu ,moralniho a materialniho Zi-
vota civilizovanych i necivilizovanych narod( a divochi*
(Pitré 1911: 4). Termin vytvofil spisovatel Vittorio Imbri-
ani jako doslovny preklad z némginy Vélkerpsychologie
— psychologie narodl — tento termin uzival uz lingvis-
ta Giacomo Lignana na Univerzité v Neapoli. Pitré do
demopsychologie zahrnuje ,bajky a pohadky, vypravéni
a legendy, prislovi a prupovidky, pisné a popévky, za-
hady a hadanky, hry a zaliby, hracky a véci na ukraceni
dlouhé chvile, predstaveni a svatky, zvyky a tradice, ri-
tualy a obfady, praktiky a viru, povéry, pfedsudky; podle
ného se cely viditelny i skryty svét, ten skutecny i ten
v predstavivosti, pohybuje a zmita, sméje i nafika spo-
le¢né s tim, kdo se k nému pfiblizi, aby ho pochopil.
Jeho usmeévy, narky, hlasy, které pro vétsinu lidi nemaji
vyznam, jsou v8ak objevem pro védce, jenz v tom citi
davnou ozvénu rodovych linii a po staleti zaniklych ge-
neraci. Nebe a zemé mluvi k pastyfi, k naivni divence,
k nevinnému ditéti, ke starci, ktery uz vidél a slySel tolik
véci: ti vSichni jsou houZevnatymi opatrovniky a spravci
minulosti. A mluvi také jednotlivé prvky v prirodé, kterou



obyvaji duchové: morfe mluvi buracenim svych vin, vi-
nénim svych klidnych vod a svymi tajemnymi pFiSerami;
mluvi jezera a mrtvé tuné, zridla a studanky piné Zivota
a prudké bystriny; mluvi nedostupné hory svymi strmy-
mi utesy a désivymi jeskynémi; mluvi neproniknutelné
a strach vzbuzujici lesiky a lesy. Larvy a dal$i prizraky,
trpaslici a obri, obludy a draci, vily a elfové, duchové vé-
tru a lesni duchové, nymfy a sirény, lamie, okouzlujici
a fatalni Zeny, démoni, Sotci a mali duchové vseho dru-
hu, rdznych tvard a s riznymi dkoly, ti vSichni se zjevuji
Jjednoduchym lidi¢kam je§té neovilivnénym skuteénosti —
Jjak rikd Montaigne — které se jim podrobuji pod viivem
strachu nebo paniky, snl nebo halucinaci, aniz by jim ro-
zuméli a bojuji proti nim — aniz si to uvédomuji — modlit-
bami, zarikadly, pranimi, amulety, talismany, kratce nebo
trvale, néktefi méné, néktefi vice, jakoby Slo o skute¢né
relikty. (Pitré 1911: 4)

K tomu Pitré dodava, Zze ,nejzavaznéjsi ukol“ vSak
doléhd na sbératele této latky: ,Prostfednictvim jednotli-
vych vyrazu lidového my$leni sbératelé objevuji pocatek
a pavod, pfibuznost a analogie, souvislosti a vztahy, di-
ky nimzZ rekonstruuji Zivot v davnych &asech a odhaduji
to, co si myslely a ¢emu véfily narody, které uz vymrely;
a v téch pfipadech, kdy na to neprijdou, se snaZi roz-
poznat, co z nich zbyva, i kdyZ je to zdeformované a ne
vZdy rozpoznatelné (Pitré 1911: 5).

Angelo De Gubernatis (1840-1913)

K nejznaméjsim italskym etnologlim patfi nepochyb-
né A. De Gubernatis, ktery studoval filologii nejprve na
Univerzité v Turiné a od roku 1862 na Univerzité v Berli-
né, kde byl zakem Albrechta Webera a kde se také mohl
pfimo setkat se zakladatelem indoevropeistiky Franzem
Boppem. Ponévadz v Italii chybéli orientalisté, dostal
mlady De Gubernatis roku 1863 povoleni — doporuéeni
od ministra Skolstvi Michela Amariho — pokryt vyuku san-
skrtského jazyka a srovnavaci mytologie na Univerzité ve
Florencii, ktera se v téch letech specializovala pravé na
obor orientalistiky (srov. Vicente 2012: 44). De Guberna-
tis vSak nebyl jen nejslavnéjSim z italskych indoevrope-
istll. Byl velmi vSestrannou osobnosti a sam o sobé Fikal:
»,Mél jsem v Zivoté mnoho riznych lasek: divadlio, Skolu,
literaturu, mytologii, folklor, Manzoniho, Danta, Orient,
Indii a nade vse Italii.“ (De Gubernatis 1900: 393)

| kdyz nikdy badani neopustil, De Gubernatis se vzdal
své katedry, nebot' se rozhodl stat stoupencem Mezina-
rodni revolu¢ni spole¢nosti, tajné spole€nosti, kterou

zalozil rusky anarchista Michail Bakunin (ten po svém
utéku ze Sibife a pfed tim, nez se v roce 1865 definitivné
pfemistil do Neapole, pobyval od listopadu 1864 ve Flo-
rencii — srov. Nettlau 1928).3¢ De Gubernatis sice ode-
Sel z univerzity (vrati se tam roku 1890), ale pokracoval
ve své badatelské Cinnosti a uverejhoval své prace ve
védeckych Casopisech i v Easopisech popularnévédec-
kych. Z jeho orientalistickych praci, které nejvice ovlivni
nasledujici italska folkloristicka studia, je rozhodné tfeba
pfipomenout studii Storia comparata degli usi nuziali in
Italia e presso gli altri popoli indoeuropei [Srovnavaci dé-
jiny svatebnich zvyka v Italii a u jinych indoevropskych
narodu] (De Gubernatis 1869), dale praci Storia popo-
lare degli usi funebri indoeuropei [Lidové déjiny indo-
evropskych pohfebnich zvykd] (De Gubernatis 1873),
Storia comparata degli usi natalizi in Italia e presso gli
altri popoli indoeuropei [Srovnavaci dg&jiny vanocnich
zvykUl v Italii a u jinych indoevropskych narodud] (De Gu-
bernatis 1878). K tomu je tfeba pfipojit prezentaci k dilu
Maxe Miillera pfed Florentskym filologickym krouzkem,
které bylo téhoz roku uvefejnéno (De Gubernatis 1875),
a déjiny etnologie, které sepsal v poslednich letech své-
ho Zivota (De Gubernatis 1912).3°

Jak jasné vyplyva uz z nazva téchto studii, De Guber-
natis byl stejné jako Max Mdller propagatorem té védec-
ké vize, podle niz je zplsob Zivota evropskych narodu
odvozen od archaického zpusobu zivota ,indoevropské-
ho“. Max Miiller, De Gubernatis a po nich mnoho dal-
Sich minimalné az do konce 20. stoleti davali pfednost
lingvistice pred folklorem, pfi rekonstrukci jednoty indo-
evropské lingvistiky vyvozovali, Ze by mél existovat také
indoevropsky lid.

Kdyz byl roku 1890 A. De Gubernatis znovu dosazen
do akademickych fad, zalozil v listopadu 1893 Narodni
spole¢nost pro studium lidovych tradic [Societa Nazionale
per lo Studio delle Tradizioni Popolari], do které vstoupilo
asi 700 ¢lenud a ktera se tésila podpore nejvyssich kruhtd
monarchie. Spole¢nost ihned zaala vydavat svuj ¢asopis
Rivista delle tradizioni popolari italiane, jehoZz zamérem
bylo obracet se pfedevsim na ucitele ze $kol ,vzdalenych
hlavnimu méstu kralovstvi“ (srov. Alliegro 2011: 112—113).
| kdyz Spolec¢nost i Casopis mély kratky zivot, jen dva roky,
jejich ¢innost byla velmi intenzivni. V ¢asopise bylo uve-
fejnéno 515 ¢lankd, a to nepocitame zpravy a recenze.
Vétsina ¢lankl byla vénovana ustni tradici (212 ¢lanka),
nasledovaly &lanky vénované vife a povére€nym piedsta-
vam, zvykaim, hram, pokrmdm apod.#°
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De Gubernatis ve svém uvodnim &lanku v ¢asopisu
naznacuje, Ze chce opustit prostor uzce vymezeny pro
studia historicka a filologicka a otevira dvefe pro badani,
které bychom dnes mohli nazvat antropologie kazdoden-
niho zZivota — napf. zkoumani druh polibk({, pozdravl di
sexualniho chovani u riiznych italskych narodu, sledovani
vyjadfovani jejich nespokojenosti, radosti, bolesti, pohr-
dani, dale napf. vyzkum pocitani, modleni se, pokouSeni
osudu, vykladani snd, pfilezitosti ke zpévu atd. (De Gu-
bernatis 1893: passim). Bylo vSak tfeba vzit v tvahu, ze
kultura italskych narodl se zacinala pod silnym vlivem
ustfednich statnich fenoménd jako ,parlamentni Zivot,
svobodny tisk, vSeobecné volby, povinna skolni dochaz-
ka, plynové svétlo, pozdéji elektrické svétlo, Zeleznice, te-
legraf, kongresy a velka narodni vojska“ misit se zapadni
liberalni kulturou (De Gubernatis 1893: 6). De Gubernatis
vSak zdlraznoval, Ze ,neni pravda, Ze z italské zemé Upl-
né vymizeli Rekové, Etruskové, Fénic¢ané, Latinové, Vol-
skové, Aequové, Sabinové, Umbrové, Samnité, Ligurove,
Sardové, Sikulové, Euganejci, Insubrové, Allobrogové,
Veneti, Kimbrové, Langobardi, Saracéni, Frankové. Né-
které z naSich nejstarSich ras, zviast v horskych lokali-
tach, na ostrovech, v nékterych alpskych a apeninskych
udolich zustaly témér nedotéeny. (Tamtéz: 5)

Pfi nastinéni tohoto presvédéeni De Gubernatis té-
mé&f vyjadfuje tfidni uvédoméni, kdyz pfipomina, Ze
Lviadci vnucuji lidu svij dfedni jazyk a prostrednictvim
zakonu a panskych zvyku vytvareji jisty vzhled vnéjsiho
Zivota, jenZ kazdé zemi uklada jistou servilni uniformitu;
ale ponévadz nemohou zménit profil, zjev a fyzické viast-
nosti ovladanych ras, nedafi se jim snadno narusit jejich
tradiéni zvyky.“ (Tamtéz: 6—7) Rika v&ak, Zze ukolem folk-
loristy bude také studovat obyvatele mést, jejich Zargon
a kriminalni organizace, které se v méstech utvareji, jako
jsou ,Camorra a Mafie* (tamtéz: 15).4

Jak jiz bylo i v minulosti pfipomenuto (Menghini 1894),
De Gubernatis navrhoval, aby se na folkloristy vyvijel
tlak, ktery by je pfimél pouzivat kritickou metodologii. Na-
vzdory své anarchistické Cinnosti v mladi De Gubernatis
pfedstavoval idealni osobnost, ktera by mohla uvést do
chodu proces posileni etnografickych badani v Italii, ne-
bot’ v sobé spojoval jednak znamosti s dulezitymi osob-
nostmi od Paola Mantegazzy az po velikany némecké
indoevropeistiky, tak i neskryvanou vili znovu dostat na
vysluni minulost italickych kmen(.4? Stejné pojeti, to jest
prfehnané opévovani minulosti, bude v pribé&hu nékolika
desetileti pfevzato zvlasté fasistickym rezimem, ktery se
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stane jednim z nejvétSich patron( studia italskych lido-
vych tradic, a to pravé proto, Ze v takovém studiu vidél
moznost dale posilit historicka badani o slavé italské mi-
nulosti.

Zaver

Italska demoetnoantropologie nikdy nedosahla prima-
tu, kterého dosahly napfiklad britska socialni a kulturni
antropologie, francouzska sociologie nebo stfedoevrop-
ska etnografie. Jedinou slavu zazila bohuzel spise diky
kriminalni antropologii, ktera se stala modelem pro dalSi
badani, hlavné v mezivale€ném Némecku, ale nejenom
tam. Pfesto se stala nedilnou soucasti evropské diskuse
0 poznani sebe sama a poznani druhého.

Nase studie pravdépodobné dokazala, Ze italska de-
moetnoantropologie zlstala, alespori ve svych prvnich
letech, zcela nezavisla na katolické cirkvi, a naopak se
postavila do silné konfrontace s biblickou antropologii,
ktera byla i v italském prostfedi ve fazi upadku, i kdyz
ne definitivnim. Pokud nepocitame kraniologii a nékolik
pokusll v ramci mimoevropské etnologie, postradame
jakoukoli formu systemati€nosti v ramci organizace et-
nografickych a folkloristickych studii. Divody mohou byt
rizné, rozhodné vsak neslo o nedostatek financi, kte-
rych bylo na podporu demoetnoantropologie v Italii re-
lativné dost.

Zalozeni velkych muzei nebo vyzkumnych stfedisek
nestacilo, aby tato relativné nova véda byla schopna vy-
tvofit jeden systematicky a homogenni vyzkumny celek
jesté pred tim, nez se rozstépila na rlizné na sobé neza-
vislé subdiscipliny. Chybéla sit’ univerzitnich kateder, kte-
ra by zarudila ur€itou kontinuitu a smér ve studiich. Proto
nakonec vSechno zustalo na bedrech jednotlivci, jak nej-
vice doklada pfiklad G. Pitrého na Sicilii.

Dalsi aspekt, ktery vySel najevo v souvislosti s vel-
kym nedostatkem soustavnosti, je velka fevnivost mezi
védci, kterou navic statni penize a stdtem organizované
konkurzy jenom prohloubily. Jestlize dodame, zZe Italie
(nebo alespon vétSina z jeji politické a kulturni repre-
zentace) byla vzdy velmoci hermeneutiky, je evidentni,
Ze navzdory nad$eni z darwinismu byly zplisob mysleni
a prace védcu jiné, nez by se ocekavalo od pozitivistické
antropologie a etnologie.

V tomto, feknéme, chaotickém kontextu pak nepfe-
kvapuje, ze nékteré kulturni fenomény se sice dostaly
do centra pozornosti badatell, ale badani zcela chybéla
urcita akademicka kontinuita a produktivita.



POZNAMKY:

1.

Jméno mulze byt zavadéjici. Ve skute€nosti byla politickym cen-
trem Sardinského kralovstvi severozapadni €ast poloostrova (ij.
kraje Ligurie a Piemont) a kolem tehdejsSiho hlavniho mésta kra-
lovstvi Turina.

Také Massimo d’Azeglio, vyznamny italsky politik a byvaly pred-
seda vlady v obdobi, kdy zasedala v Turing, projevil v reakci na
zakon €. 1409 jistou rozpacitost nad tim, Ze se nasilné mélo sjed-
notit néco, co jednotnym byt nechtélo. Jeho pfitel Carlo Matteucci,
senator a fyzik, napsal: ,V Neapoli jsme také vyhnali panovnika,
abychom ustavili viadu zaloZenou na vSeobecném souhlasu. Ale pro
udrzeni krélovstvi je zapotrebi Sedesati vojenskych prapord, a to jes-
té nestaci; a je znamo, Ze at’ uz to jsou zbojnici nebo ne, nikdo o tom
nechce nic védét. Ale fekne se: a co vseobecné hlasovani? Nevim
nic o vSeobecném hlasovani, ale vim, Ze pfed fekou Tronto vojenské
prapory nejsou nutné a za Trontem ano. Nastala tam tedy nékde
chyba a je tfeba zménit Ciny a pravidla. Od Neapolitant je treba
dozvédét se, zda nas chtéji nebo nechtéji. Chapu, Ze Italové maji
pravo vést valku proti tém, ktefi si chtéji nechat Némce v Italii, ale
na ltaly, ktefi se nechtéji s nami spojit, myslim, Ze nemame pravo
vytahnout se zbranémi.“ (Alberti 2002: 73)

Mezi delegaty neapolského kongresu byl jako biolog mlady G. Ni-
colucci, ktery se v nasledujicich letech stane zakladatelem italské
etnologie (srov. Baldi-Fedele 1988: 25).

Pravé M. d’Azegliovi byl pfipsan slavny vyrok ,Vytvofrili jsme Italii,
nyni musime vytvofit Italy”, ktery ve zkratce shrnuje problém vytvo-
feni zbrusu nového naroda z etnik neobycejné odliSnych. Vyrok mu
byl v§ak pfifknut patrné az pozdéji, ale neni k tomu zadny konkrétni
doklad (Malia Hom 2013).

Studium ¢lovéka a jeho kultur uvnitf zapadni spolecnosti a mimo ni
se oznacuje v Italii (také v seskupeni univerzitnich disciplin) slovem
demoetnoantropologie, aby se poukazalo na souziti riznych obo-
rd, které jsou v ném zahrnuty. Pojem vytvofil v roce 1980 Alberto
Mario Cirese a v soucasné dobé se v italském akademickém svété
bézné pouziva (Cirese 1980). Terminem antropologie se v Italii az
do druhé svétové valky a také po ni oznaCovala jen antropologie
fyzicka (srov. Puccini 1998). V tomto pojednani budeme ¢asto odka-
zovat na antropologii v§eobecnou, nebo védeckou, nebo jednoduse
na antropologii bez pfivlastkl, ve vyznamu, jaky méla v 19. stoleti,
tedy na védu o ¢lovéku a lidech, ktera zahrnuje také etnologii (poji-
manou jako studium ras, ale také lidskych kultur), ale i folkloristiku.
Termin etnografie se v Italii pouziva déle nez jinde: jako synonymum
etnologie, které puvodné znamenalo ,popis narodu®, a s adjektivem
Jtalska“ pak jako studium hmotné kultury narodd Italie. Adjektivum
antropologicky budeme naopak pouzivat k oznaceni postojl, které
odkazuji na oblast ptsobnosti sou¢asné kulturni antropologie.
Rozdéleni je naSe. Sandra Pucciniova, ktera se zabyva dé&jinami ital-
ské antropologie, definovala v jedné antologii spist italskych antro-
pologu 19. stoleti dva badatelské sméry — jeden ,filozoficko-lingvis-
ticky* a druhy fyzicko-lékarsko-biologicky* (Puccini 1991: 7-9).

C. Cattaneo byl zanicenym zastancem federalniho modelu Itélie,
podobného modelu Svycarskému. Politické, a zvlasté vojenské
udalosti vSak vedly k vytvoreni silné centralizovaného statu, kte-
ry nebyl nikdy s to uvést do souladu ekonomické a kulturni vzta-
hy mezi rGznym obyvatelstvem a etnikem, z nichz se stat skladal
(a sklada). Cattaneo nikdy nepfisahal vérnost savojské (piemont-
ské) dynastii, ktera ziskala a podrobila si zbytek italskych kralov-

10.

1.

12.

13.

14.

15.

stvi a knizectvi, a to ackoli byl vicekrat zvolen do parlamentu no-
vého italského kralovstvi. Pro nestranny rozbor tykajici se Carla
Cattanea viz Sabetti 2011.

Badani a Uvahy etnologického charakteru Ize najit v rGznych ¢as-
tech italského poloostrova, a to i v letech, které predchazely utvore-
ni ltalského kralovstvi. Giuseppe Cocchiara se domniva, Ze otcem
italské etnologie byl Giambattista Vico (1678—1744), na néhoz udé-
lalo velky dojem dilo, které vytvofil Joseph-Francois Lafitau (1681—
1746), Moeurs des sauvages ameriquains, comparées aux moeurs
des premiers temps (Cocchiara 1952). Jit nazpét po ¢asové ose by
nas k ni¢emu nepfivedlo, protoze pozorovani a uvazovani o druhém
patfi k vSeobecnym lidskym vlastnostem.

Oba dva vSak byli €leny prestizni antropologické spole¢nosti Société
d’Anthropologie de Paris, zalozené v roce 1859 (Alliegro 2011: 24).
Neni bez vyznamu, Zze mezi nimi byl i ,objevitel Tréje”, némecky ar-
cheolog Heinrich Schliemann.

Nicolucci svym ucenim vzbudil pozornost také v Turing, a to z pod-
nétu jiného svého kolegy Iékare, kterym byl Antonio Garbiglietti. Gar-
biglietti zalozil v Turiné Kraniologické muzeum Kralovské lékarské
akademie, a to ve stejném roce, kdy se toto mésto stalo prvnim hlav-
nim méstem Italie.

Az do té doby se ve Florencii antropologie vyu€ovala spole¢né s pe-
dagogikou. Vedoucim kurzu byl Raffaello Lambruschini, kritizovany
vSak za to, Zze se vénoval témér vyluéné pedagogice a ze antropolo-
gii vyradil ze svého didaktického zajmu (Pastori 2007: 155).

Od konce 70. let do poloviny 80. let 19. stoleti bylo na italskych uni-
verzitach a védeckych akademiich otevieno hodné lektoratu, vyuco-
vacich pfedmétud a volnych kurzl, které mély za pfedmét antropolo-
gii. Mista profesort byla vSak pfidélena jen ve Florencii a v Neapoli.
Z lektoratl pfipominame lektorat vénovany antropologii a logice,
ktery dostal v roce 1860 Giuseppe Giglioli na Filozofické fakulté
Univerzity v Pise a v roce 1862 na Univerzité v Padové. V letech
1864—1868 také C. Lombroso vedl v Pavii kurz antropologie v ramci
své discipliny ,Klinika dusevnich nemoci®, stejné jako Tito Vignoli
na Védecké akademii v Milané v letech 1873-1875 a Edoardo Fus-
co v Neapoli v letech 1866—1873. V Rimé& méli lekce z antropologie
filozof Felice Tocco a Francesco Bonatelli. Bonatelli byl pedagog a fi-
lozof kantovského zaméreni, v ramci svych pfednasek z teoretické
filozofie vyucoval antropologii, a to v letech 1866—1967 v Boloni a po
roce 1873 az do své smrti v Padové (Baldi 1988b: 117-118).
Mantegazzova €innost v oblasti etnografie pokracovala také v le-
tech 1870-1890, kdy podnikl vypravy do tehdy malo znamych kra-
ju. V Argentiné, Paraguay a v Bolivii je v sou¢asné dobé pova-
zovan za klasického autora. Je tfeba poznamenat, Zze se béhem
svého pobytu v Latinské Americe setkal s coqueros, Cili s péstiteli
kokainu. U nich rozpoznal, dle jeho slov, ,nejCistSi formu Stésti®,
ktera byla spojena s uzivanim listd koky. Mantegazza i po svém
navratu do Italie pokracoval v uzivani koky, kterou si nechal zasilat
ve znaéném mnozstvi z Bolivie. Zaroven provadél rizné vyzkumy
o ucinku uzivani této latky, a to jak na urovni zazivaciho Ustroji, tak
na urovni nervového systému. Jeho praci ,Hygienické a Iékafské
ucinky koky“ (Mantegazza, 1859) €asto rozsahle cituje Sigmund
Freud (1884).

VSeobecné se ma za to, ze Mantegazza obracel zajem svych bada-
ni jak na ,nizsi vrstvy” italské spole¢nosti, tak na ,primitivni narody”
planety. Slozit&jsi je terminologie, kterou je nutno pfifadit k jeho do-
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

bé a k oblasti jeho badani. Dnes vS§ak mizeme bez jakychkoli po-
chyb definovat tyto oblasti jako paleontologii, etnologii a folkloristiku
(Lanternari 1997: 101).

Mezi ¢estnymi ¢leny ltalské antropologické a etnologické spole¢nos-
ti jsou mezi jinymi pafizsti antropologové Paul Pierre Broca, kte-
ry v roce 1859 zalozil Francouzskou antropologickou spole¢nost,
Louis-Adolphe Bertillon, Armand de Quatrefages; dale samotny
Ch. Darwin a jeho londynsti kolegové Thomas Henry Huxley a John
Lubbock, ktery v roce 1871 zalozil Kralovsky antropologicky institut
Velké Britanie a Irska (The Royal Anthropological Institute of Great
Britain and Ireland); Rudolf Virchow a Gustav Fritsch z Berlina;
Japetus Steenstrup z Kodané a dalSi (srov. AAE IIl. 1873: 162).
Pfikladem nelitostného stfetnuti mezi liberaly a konzervativci je ta-
ké fakt, Ze v letech 1869-1872 vlada zavrela vSechny teologické
fakulty v zemi (srov. Lazzari 1970).

Kromé P. Mantegazzy byli prvnimi darwinisty, ktefi zaujimali vy-
znamna mista v italském akademickém a politickém svété, zoo-
log Filippo de Filippi v Turiné, pfirodovédec G. Canestrini a technik
Leonardo Salimbeni v Modené. Posledni dva byli také prvnimi pre-
kladateli O pdvodu druha, ktery vySel v Italii teprve v roce 1864, pét
let po prvnim vydani v anglicting.

Jedinou vyjimku nerasistické a neetnocentrické etnografie predsta-
voval v té dobé v italském prostfedi cestovatel Carlo Piaggia, méné
vzdélany nez profesionalni antropologové, a tedy méné zasazen
evolucionistickou médou. Piaggia umél elit kanibaldm i zastancim
otrokarstvi diky tomu, Ze se mu dafilo mnohem vice nez profesio-
nalnim antropologiim té doby pochopit a respektovat zakladni prin-
cipy divosské mentality. Memoary Carla Piaggi byly publikovany
v roce 1941, pak na konci 70. let a na zacatku 80. let minulého
stoleti (srov. Pellegrinetti 1941; 1981; 1982; Bassani 1978).

To, co je dnes v ¢eském prostiedi definovano jako ,religionistika®,
definoval Mantegazza jako ,psychologii nabozenského citéni*
(Mantegazza 1989: 228, pfednaska ze 17. Cervna 1872).

Vazba mezi fotografii a etnologii byla stvrzena tim, Ze Mantegazza
byl zvolen prvnim pfedsedou Italské fotografické spole¢nosti, ktera
vznikla roku 1889 ve Florencii (Chiarelli 2010: 96).

Od roku 1911 az do dneska se Mantegazzovo jméno objevuje na
titulni strance ¢asopisu, ale ne jiz jako jméno ,vydavatele®, ale jako
jméno ,zakladatele*.

23. Ale také zapfisahli odpurci, jejichz ¢innost se zvysila po tom, co v Tu-

24.

25.

riné bylo otevieno muzeum pojmenované po Cesaru Lombrosovi.
Lze sledovat ,protilombrosovské” skupiny na socialnich sitich nebo
na internetovych strankach spravovanych vyborem No Lombroso
(Ystehede 2016).

Pravodce po lombrosovskych nalezech uverejnilo Muzeum kriminal-
ni antropologie v Turiné a je k dispozici také v knihovné Moravské
galerie v Brné (srov. Bianucci 2011).

V ¢eském prostiedi v§ak lombrosovska kriminalni antropologie ne-
meéla takovy Uspéch jako jinde. Do ¢estiny byly preloZzeny jen dvé
Lombrosovy knihy z doby, kdy se vénoval spiritismu: Hypnotismus
v roce 1920 a Co bude po smrti? v roce 1908 a znovu v roce 1911.

26. Archiv pro psychiatrii, kriminalni antropologii a trestni védy ke studiu

27.

odcizeného ¢loveéka a delikventa.

Spisy Marie Montessori maji v Ceské republice neobvykly Gsp&ch
zvlasté od konce 90. let 20. stoleti. Z nepochopitelnych davodu jsou
v§ak knihy Marie Montessori pfelozeny do ¢eského jazyka z angli¢-
tiny a nikoli pfimo z ital$tiny.
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28. Jak spravné poznamenal Enzo Vinicio Alliegro, bude tfeba pockat na

29.

30.

31.

Franze Boasa, abychom vidéli dal$i etnologicka muzea usporadana
podle stejného zemépisného méfitka (Alliegro 2011: 93).

Dotaznik se podobal podobnému projektu, ktery v Némecku uved]
do chodu ve stejném roce Rudolf Virchow (Quine 2013: 142).
Pojmy ,italské narody” nebo ,italska etnika“ (tedy uziti pluralu) jsou
uzivany jen omezené a jsou vnimany ¢asto jako atributy oznaduijici
politickou vizi odliSnou od té oficialni, extrémné centralistické. Kultur-
ni rozdily, a pfedevsim to, Ze az do roku 1860 vétsSina italskych statd
méla svou tisiciletou historii a vyvoj, nam dovoluji dal pouzivat termi-
nologii, ktera nejvice odpovida skute¢nosti a kterou v té dobé uzivali
védci, jejichz dilo rozebirame. Zcela zaporny postoj k tomuto pojeti
mé v Ceskeé republice italianistka Miroslava Ferrarova, ktera naopak
bezpodminecéné pfijima centralistické pojeti pfeviadajici v italské po-
litické feci (srov. Ferrarova 2013).

Jesté dnes se pro spole¢né oznaceni Neapolitan( a Sicilanu v ital-
§tiné pouziva termin ,meridionali“, tedy lidé z poledni zemé, jiza-
né. Protoze v ¢eském kontextu je dnes termin ,lidé z poledni zemé*
obecné nesrozumitelny archaismus, termin ,meridionali‘ budeme
tedy prekladat jako ,jizané".

32. Otazka Lombrosova anti-meridionalismu je stale oteviena. Proti vSe-

obecnému nazoru, podle néhoz je Lombroso otcem protijizanského
rasismu, se postavila antropolozka pivodem z Kalabrie (Zijici vSak
na severu ltalie) Maria Teresa Milicia (2014). Jeji studie vénovana
Lombrosové postoji vici dobové védé a badani, jez turinsky védec
zasvétil lebce ,zbojnika“ Giuseppa Villelly, byla tvrdé kritizovana ji-
Zanskymi aktivisty, jichZ je dnes mnoho a patfi k Vyboru ,Lombroso
ne!l“. Také podle naSeho nazoru nelze mluvit o pfedpojatém proti-
jizanstvi ze strany Lombrosa. Byl sice rasista, jak uz na to ve své
dobé upozornoval Colajanni (1898: 23-25), ale ve zcela opacném
smyslu, jak to bylo pozdéji ve 20. stoleti vnimano. Lombroso posu-
zoval totiz stupen pokroku v pfimé umérnosti k rasovému michani,
a predevsim k pfitomnosti ,semitské krve“. A ponévadz napr. Sicilie
ji oplyvala, byla podle ného ,ze vSech &asti Italie tou zemi, ktera pro-
kazuje nejvétsi sklon k pokroku“ (Lombroso 1894, IV: 57).

33. Je tfeba zdlraznit, Ze sam Alfredo Niceforo byl plvodem jizan, pres-

34.

35.

néji feCeno Sicilan. Kromé problematiky sever-jih se zabyval dél-
nickou otazkou. Fyzicky vzrist délnikl pfirovnaval k vzristu jizan(.
Také v tomto pfipadé predpokladal, ze délnici jsou fyzicky, a tedy
i duSevné zaostali, tak jako jizané (Niceforo 1907). Navzdory témto
nazorim byl ¢lenem socialistické strany, coz v8ak nepfekvapova-
lo nejvétsiho z italskych socialistickych myslitelt 20. stoleti Antonia
Gramsciho, ktery povaZzoval socialistické pozitivistické védce za ty-
pické predstavitele védy ,vzdy pfipravené utlacit ubohé a vykofis-
tované* a ktera se dokonce uméla ,obléct do socialistickych barev®
(Gramsci 1926).

Camorra je hlavni neapolskou kriminalni organizaci, dnes je$té moc-
néjsi, nez byla v letech, kdy se ji zabyvali neapolsti folkloristé. Ca-
morra se dostala v poslednich letech do povédomi SirSiho publika
diky dokumentarnimu romanu Roberta Saviana Gomorra (Saviano
2006, do ¢estiny prelozen v roce 2008 pod stejnym nazvem).

V pfedchozim obdobi, v dobé francouzské okupace severni
a stfedni Italie (1797-1814), bylo provedeno mnoho ddkladnych
etnografickych vyzkumu. Ve stejné dobé, od roku 1811, byla také
na jihu Italie provedena dikladna etnograficka badani, a to na po-
pud spravy Joachima Murata, Napoleonova $vagra a krale v Nea-
poli v letech 1808-1815 (srov. Martuscelli 1979). V bourbonském



obdobi vydal historik Carlo Tito Dalbono rozsahlou tfisvazkovou
monografii o lidovych tradicich Kralovstvi oboji Sicilie (Dalbono
1841-1843). Dalbono byl kromé toho také romanopiscem a mla-
dym pfitelem slavného skotského romanopisce Waltera Scotta.
Z neapolskych etnografil v obdobi pfed sjednocenim je tfeba pfi-
pomenout také Andreu de Jorio, znamého predevsim diky studii
o gestikulaci Neapolitan( (De Jorio 1832).

36. Uvodni pozdrav zaslal asopisu znamy némecky religionista Fried-
rich Max Miiller, dobfe znamy také v ¢eském védeckém prostiedi
(srov. Max Miiller 1882).

37. Nevime, do jaké miry si Pitré uvédomoval, ze by zaclenéni Uzemi
politicky nepfislusejicich k Italii do narodni etnografie mohlo vyvo-
lat v italskych politickych vrstvach expanzionistické touhy, jak k to-
mu pozdéji skute¢né doslo. Pitré byl natolik politickymi pfedstaviteli
té doby uznavan, ze mu roku 1895 nabidli ufad starosty v Palermu,
coz v8ak odmitl; v roce 1914 byl v§ak zvolen senatorem ltalského
kralovstvi (srov. Manzo 1999). Jeho politickym postojum — Pitré
presSel od liberalismu v mladi ke konzervatismu ve stafi — se po-
drobné vénoval — i kdyz hodné kriticky — také historik Giuseppe
Galasso (1982), odbornik na déjiny jizni Italie.

38. Na rozdil od Bakunina, s jehoz netefi se v kvétnu 1865 ozenil,
byl De Gubernatis pfesvédéen, Ze politickych zmén, a pfedevsim
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Summary

The Political Unity of Italy, and Building of the National Demo-Ethno-Anthropology

The study describes the building of anthropology and the disciplines connected to it during the first years of the Italian state. The
schools of thinking inspired by Jean-Baptiste Lamarck and those of Darwinian inspiration are compared, and the text explains
how ltalian scientists discovered modern ethnography and folklore studies. The study focuses on several prominent personalities
of what is now defined in ltaly as demo-ethno-anthropology, such as Paolo Mantegazza, Giustiniano Nicolucci, Giuseppe Pitre,
Cesare Lombroso and Angelo De Gubernatis. Less memorable figures are also mentioned in detail as well as their contribution to
Italian and European ethnology. The study analyses strengths and weaknesses of Italian ethnology, as well as their development
during the 19" century. Emphasis is placed on the perception of the substantial cultural distance between northern and southern
Italy. These lands, after their annexation to the Italian Kingdom, became a field of research for ethnographers and anthropologists,
and a place to experience the new racist theories that were at that time formed within the positivist science, too.

Key words: Anthropology; ethnology; folklore; history of European ethnology; history of science; Italy; Paolo Mantegazza;

Giustiniano Nicolucci.
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